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ROZHODNUTI

Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor pozemnich komunikaci a drah, jako odvolaci spravni
organ, prislusny podle § 40 odst. 3 pism. e) zdkona ¢. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich,
v platném znéni (dale jen ,,zdkon o pozemnich komunikacich®), a na zakladé¢ pravomocného
Usneseni MD ¢&.j.: MD-9061/2021-930/4, sp.zn. MD/9061/2021/930 STSP ze dne 19.04.2021
vydaného dle § 131 odst. 4 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad (déale jen ,spravni fad®),
prezkoumal na zakladé odvolani Petra Pohtinka, nar. 10.04.1977, trv. bytem Sternov 2, 257 26
Divi$ov, a Jaroslava Pohtinka, nar. 13.07.1950, trv. bytem Sternov 2, 257 26 DiviSov, ze dne
04.03.2020, doplnéni odvolani 05.03.2020, odvolani 11.03.2020, doplnéni odvolani 13.03.2020,
02.04.2020, 16.04.2020, 27.04.2020, 29.04.2020, 06.05.2020 a ze dne 21.05.2020, rozhodnuti
Megéstského ufadu BeneSov, Odboru vystavby a uzemniho planovani, oddé€leni silni¢niho
spravniho tfadu &j.: MUBN/29661/2020/VYST, spis. zn. VZST/100742/2019/HLC ze dne
13.02.2020, kterym bylo podle ustanoveni § 29 odst. 3 zdkona o pozemnich komunikacich,
nafizeno odstranéni identifikovanych pevnych piekazek (pneumatiky, Stérk (kameni) a plastové
kuzely) z vetfejné pristupné ucelové komunikace na pozemku parc.¢. 27/1 v katastralnim uzemi
Meéchnov, ve lhite¢ do 5ti dnti ode dne nabyti pravni moci rozhodnuti. Magistrat hlavniho méesta

Prahy, odbor pozemnich komunikaci a drah rozhodl podle § 90 odst. 5 spravniho tfadu:

Odvolani Petra Pohiinka, nar. 10.04.1977, trv. bytem Sternov 2, 257 26 Divisov (dale jen
,odvolatel“), a Jaroslava Pohiinka, nar. 13.07.1950, trv. bytem Sternov 2, 257 26 Divisov

(dale téz ,,odvolatel”, ,,GCastnik fizeni*), se zamita a rozhodnuti Méstského Ufadu BeneSov,
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Odboru vystavby a uzemniho planovani, oddéleni silnicniho spravniho ufadu, C¢.j.:
UBN/29661/2020/VYST, spis. zn.: VZST/100742/2019/HLC, ze dne 13.02.2020 (dale jen

»hapadené rozhodnuti*), se potvrzuje.

Ugastnici fizeni podle § 27 spravniho fadu:

Petr Pohtinek, Sternov &.p. 2, 257 26 Divisov

Jaroslav Pohtinek, Sternov &.p. 2, 257 26 Divisov

Meéstsky urad BeneSov, Odbor vystavby a uzemniho planovani, oddéleni silni¢niho spravniho ufadu,
Masarykovo nameésti 100, 256 01 Benesov

Jan Pospisil, Sternov &.p. 5, 257 26 Divisov

Meéstys Divisov, Horni namésti ¢.p. 21, 257 26 DiviSov, prostfednictvim zmocnénce Mgr. Richarda
Vachouska, advokata (CAK: 4166), IDDS: ijqfzwq

Jan Sadilek, Sternov ¢.p. 1,257 26 DiviSov

David Vasak, Bélohorska ¢.p. 2064, Bievnov, 169 00 Praha 69

Karel Krba, Radotin ¢.p. 1365, 153 00 Praha 512

Irena Krbova, namésti Osvoboditeld ¢.p. 1365, Radotin, 153 00 Praha 512
Marcela Havlickova, Studentt &.p. 134, Sipsi, 284 01 Kutna Hora 1

Josef Jandék, Sternov &.p. 5, 257 26 Divisov

Helena Jandakova, Sternov &.p. 5, 257 26 DiviSov

Ing Jana Havli¢kova, Masarykova ¢.p. 579, Hlouska, 284 01 Kutna Hora 1
Roman Havli¢ek, Masarykova €.p. 579, Hlouska, 284 01 Kutna Hora 1
Jaroslav Liska, Bohuslava Martinti €.p. 1312, 258 01 Vlasim

Marie Liskova, Bohuslava Martinti ¢.p. 1312, 258 01 Vlasim

David Beran, Sternov ¢.p. 24,257 26 Divisov

2EASY Development s.r.o., IDDS: i9q432n

Jana Opatova, IDDS: e3n7rxi

Irina Merkurieva, Druzstevni &.p. 1250, 250 88 Celakovice

Alena Kuéerova, Sternov &.p. 24, 257 26 Divisov

Zdenék Sternberg, Cesky Sternberk &.p. 1, 257 26 Divisov

Vaclav Sadilek, Sternov &.p. 1,257 26 Divisov

Josef Vingler, Sternov &.p. 7, 257 26 Divisov

Oduvodnéni

Dne 27.04.2021 byl Magistratu hl. m. Prahy, odbor pozemnich komunikaci a drah (dale jen
»~MHMP*), dorucen spravni spis k provedeni odvolaciho fizeni ve véci rozhodnuti Méstského
ufadu BeneSov, Odboru vystavby a uzemniho planovani, oddé€leni silni¢niho spravniho ufadu
(dale jen ,,SSU Benesov®) &.j.: MUBN/29661/2020/VYST, spis. zn. VZST/100742/2019/HLC
ze dne 13.02.2020 (dale jen ,napadené¢ rozhodnuti“). Po projednani rozkladovou komisi
Ministerstva dopravy a nasledné na zékladé pravomocného Usneseni MD ¢.j.: MD-9061/2021-

930/4, sp.zn. MD/9061/2021/930 STSP (nabyti pr. moci dne 02.11.2021), vydaného dle § 131
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odst. 4 spravniho fadu, byl MHMP povéien nadfizenym organem projednanim a rozhodnutim ve
véci podanych odvolani odvolateld proti napadenému rozhodnuti, kterym bylo podle ustanoveni
§ 29 odst. 3 zdkona o pozemnich komunikacich, nafizeno odstranéni nepovolenych pevnych
prekazek (pneumatiky, Stérk (kameni) a plastové kuzely) z vefejné piistupné ucelové
komunikace na pozemku parc.C. 27/1 v katastralnim izemi Méchnov (dale téz ,,VPUK“), ve
Ihaté do 5ti dndi ode dne nabyti pravni moci napadeného rozhodnuti. Uvedena VPUK byla v
odtivodnéni napadeného rozhodnuti deklarovana vécné a mistné pfislusnym silni€nim spravnim
uradem na pozemcich parc. ¢. 1868/1, 1851/2, 27/1, 27/3, 27/4, 27/5 a parc. C. st. 14/2, k.u.
Méchnov a vypotadana jako predb&zna otazka v fizeni. SSU Benesov v predkladaci zpravé
popisuje zptisoby vyftizeni, lhiity jednotlivych podani, nasledné odvolani odvolateld, vyjadieni
ucastnikll fizeni a své vyjadieni k namitkam. O skutecnosti, ze uvedené identifikované pevné
prekazky (pneumatiky, Stérk (kameni) a plastové kuzely), jsou umistény na vefejné pristupné
elové komunikaci na pozemku parc.¢. 27/1, v katastralnim tizemi Méchnov, je nadale SSU
BeneSov pfesvédCen, k omezeni obecného uzivani na této vefejné piistupné komunikaci
identifikovanymi pevnymi piekazkami dochazi v misté zaméfeném a oznaCeném geodetickym

zaméfenim (soucast spisové dokumentace) a je tieba tyto ve stanovené 1hlité odstranit.

MHMP piezkoumal dle ustanoveni § 89 odst. 2 spravniho fadu soulad napadeného rozhodnuti a
fizeni, které vydani rozhodnuti pfedchéazelo, s pravnimi ptedpisy, pfic¢emz spravnost napadeného
rozhodnuti pfezkoumal jen v rozsahu namitek uvedenych v odvolani. Podle § 81 odst. 1
spravniho fadu mize ucastnik fizeni podat proti rozhodnuti odvolani, pokud zakon nestanovi
jinak. Napadené rozhodnuti je rozhodnutim, proti kterému se odvolat Ize. MHMP konstatuje, ze

odvolani je ptipustné a vCasné.

Konkrétné se v tomto fizeni jednd o nepovolené umisténi pevnych piekazek ve formé
pneumatik, hromady Stérku (kameni) a plastovych kuzeli, které jsou umistény na vefejné
pristupné ucelové komunikaci, na pozemku parc.¢. 27/1, v obci DiviSov, v katastralnim tzemi
Méchnov a nasledného natizeni jejich odstranéni, ve stanovené lhiité prisluinym SSU Benesov
dané¢ napadenym rozhodnutim a to vic¢i vlastniku uvedenych pevnych piekdzek a soucasné
vlastniku ¢asti dotéené verejné pristupné ucelové komunikace, kterym je odvolatel. Ze spisové
dokumentace vyplyva, Ze odvolatel je vlastnikem uvedenych pevnych piekazek, spolu se svym
otcem (pisemné prohlaseni obou — soucasti spisové dokumentace), umisténych bez povoleni
prislusného silnicniho spravniho uradu, coz je vrozporu se zakonem o pozemnich

komunikacich.
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Uvedené prekazky jsou nejen umistény bez zminéného povoleni, ale navic svym umisténim
v prijezdnim prostoru a charakterem (zejména hromada kamenti), zptisobuji nebezpecné omezeni
a ohroZeni obecného uzivani uvedenych pozemnich komunikacich. To zakon fesi vyslovné
nasledujicim zptisobem:

Obecné uzivani je zakonem o pozemnich komunikacich definovano v ustanoveni § 19 takto:

V odst. 1) V mezich zvlastnich predpisu upravujicich provoz na pozemnich komunikacich a za
podminek stanovenych timto zakonem smi kazdy uzivat pozemni komunikace bezplatne obvyklym
zpiisobem a k ucelum, ke kterym jsou urceny (dadle jen "obecné uzivani"), pokud pro zvlastni
pripady nestanovi tento zakon nebo zvldastni predpis jinak. Uzivatel se musi prizpiisobit

stavebnimu stavu a dopravné technickému stavu dotcené pozemni komunikace.

Dale zminény zakon definuje pevnou prekazku takto:
Ustanoveni § 29 odst. 1 - Na vozovkach, dopravnich ostritveich a krajnicich dalnice, silnice a

mistni komunikace mohou byt umistény pouze dopravni znacky a zarizeni kromé zabradli,

zrcadel a hlasek; ostatni predméty tvori pevinou prekadzku.

Odst. 2 Pevnou prekazku lze umistit na pozemni komunikaci pouze na zakladé povoleni

silnicniho spravniho uradu vydaného po projednani s viastnikem dotcené pozemni komunikace a
se souhlasem Ministerstva vnitra, jde-li o dalnici, v ostatnich pripadech se souhlasem Policie
Ceské republiky. Povoleni Ize vydat pouze za piedpokladu, Ze nebude ohrozena bezpecnost a
plynulost silnicniho provozu a Ze zadatel o vydani povoleni zajisti na svij ndklad vSechna
potiebna opatreni.

V odst. 3, pak zakon stanovi: Pevné prekdzky, na jejichz umisténi nebylo vydano povoleni, jsou

jejich vlastnici povinni odstranit na svij naklad ve lhiité stanovené silnicnim spravnim uiradem.

Po marném uplynuti stanovené lhiity je viastnik, popripadé spravce dalnice, silnice nebo mistni

komunikace opravnen odstranit pevnou prekazku na naklady jejiho viastnika.

Kuvedenému je mozné doplnit, ze vefejné¢ pfistupna ucelovd komunikace, je pozemni
komunikaci, dle uvedeného zdkona (§ 2) a uvedena ustanoveni se tedy dotcené pozemni
komunikace tykaji. Pevné piekazky na pozemni komunikace nelze bez zakonného stanoveného
povoleni umistovat a nesmi tak ¢init ani vlastnik dotéené pozemni komunikace, ani vlastnik
pozemku, na kterém je uvedena pozemni komunikace. Umisténi je nejen samo o sobé€ zakazano,
ale je také vyznamnym zplsobem takové jedndni postihovano. V piipadé, ze souCasné dojde
k omezeni obecného uZivani (nebo Uplnému ¢i ¢astecnému zamezeni prijezdu, tedy tplné ¢i
asteéné uzavirce VPUK), piipadné piimo ohroZeni ucastnikii provozu na pozemnich

komunikacich, jedna se dokonce o spachani nekolika prestupkl, které je povinen prislusny
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silnicni spravni organ feSit vramci vykonu statniho dozoru, ke kterému je ze zadkona o
pozemnich komunikacich zmocnén.

Neni tfeba ani zadného podnétu, ¢i oznameni. Uvedena spravni fizeni lze feSit z Gitedni moci a
poskytnout tak ochranu pozemni komunikaci, potazmo vSem ucastnikiim provozu, tak jak to
zamyslel zakonodarce. Pevné prekazky umisténé na pozemni komunikaci jsou vzdy v rizné mite
nebezpecné. Umisténé pevné piekdzky tak mohou byt umistény pouze z hlediska vetejného
z4jmu unosnym zpusobem a nesmi jimi byt bezprostiedné ohroZena bezpecnost provozu na
dotéené pozemni komunikaci. Rozhodnuti o povoleni umisténi pevné prekazky miize (nikoliv
musi), pfislusny silni¢ni spravni Grad vydat az po projednani véci s vlastnikem dotené pozemni
komunikace a se souhlasem pfislusného organu Policie CR, jakoZto garanta posuzovani
bezpecnosti provozu na pozemnich komunikacich. Pokud dojde k umisténi pevné ptrekazky na
pozemni komunikaci, pficemz na toto nebylo vydano povoleni, pak je vlastnik pevné prekazky
povinen ji odstranit na sviij ndklad ve lhiité stanovené silni¢nim spravnim Gfadem. Povinnost se
stanovi formou spravniho rozhodnuti silni¢niho spravniho ufadu, v némz se uvede lhtita, do kdy
ma k odstranéni dojit. O véci se tak vzdy vede spravni fizeni, v némz je nutno se nejprve
vyporadat s existenci vefejné pristupné ucelové komunikace.

S existenci vefejné¢ piistupné ucelové komunikace se silni¢ni spravni ufad vypotrada
v odiivodnéni svého rozhodnuti jakozto s tzv. pfedbéznou otazkou. Pfesné timto fadnym a
zdkonnym zpiisobem postupoval v fizeni SSU Benesov. V odiivodnéni napadeného rozhodnuti
se velmi detailn€ a rozsahle uvedenou predbéznou otazkou zabyval, existenci vefejné piistupné
ucelové komunikace mj. na dotéeném pozemku parc.¢. 27/1, k.a. Méchnov, bez pochybnosti
deklaroval (viz text vyse).

Je nutné doplnit, Ze v pfipad€, ze osoba, které je nafizeno odstranit nepovolené pevné prekazky,
tuto povinnost dobrovoln€ nesplni, potom se vynuceni splnéni povinnosti zajisti formou exekuce

tzv. nahradnim vykonem podle ustanoveni spravniho fadu (§ 103 a nésl.).

Struéné shrnuti postupu v fizeni:

SSU Benesov dne 07.08.2019 obdrzel podani ugastnika fizeni, ve véci odstranéni pevnych
piekazek zuvedené pozemni komunikace. V ftizeni se nejprve zabyval pfedevSim existenci
vefejné pristupné ucelové komunikace, na dotéenych pozemcich, v misté pevnych prekazek.
Dale oznacil ucastniky ve spravnim fizeni podle § 27 odst. 1 spravniho fadu: zadatele, vlastnika
piekazek a vlastniky pozemkd, na kterych se nachazi dotéena vefejné pristupna ucelova
komunikace. Dale SSU Bene$ov posoudil okruh moznych uzivateli pozemku znutné
komunikacéni potteby, z cehoz vyplynuli jako tcastnici fizeni podle § 27 odst. 2 spravniho fadu:
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vlastnici pfilehlych pozemku a staveb na nich umisténych, které jsou komunikac¢né navazany na
predmétnou ucelovou komunikaci, a tudiz mohou byt vysledkem fizeni pfimo dotéeny ve svém
pravu obecného uzivani této pozemni komunikace. Dotcené pozemky a nemovitosti byly urceny
jako ptimo piilehlé k pozemkim, na kterych se nachazi ucelova komunikace, tzv. adjacenti
(prilehlici).
Nasledn& SSU Benesov dne 04.11.2019, oznamil G¢astnikiim fizeni zahdjeni ¥izeni a svolal ustni
jednéni, spojené s ohleddnim na misté na den 26.11.2019. Dne 04.11.2019 vydal pod ¢.j.
MUBN/175385/2019/VYST usneseni, ve kterém uréil Thitu pro navrh dalsich diikazd a jinych
navrhi, zaroven poskytl lhitu pro moznost vyjadiit se k podkladiim rozhodnuti.
Dne 26.11.2019 pfi Ustnim jednani a ohledani na misté, pofidil pfi ohledani mista
fotodokumentaci a pod ¢j. MUBN/198893/2019/VYST sepsal protokol. Na mist& bylo zjisténo,
ze vrak vozidla se na ucelové komunikaci nenachazi (ptivodné¢ uvadény v poddni ze dne
07.08.2019), naopak vyjma pneumatik a hromady Stérku byly zjiStény umisténé kuzely, vSe na
pozemku parc. & 27/1. Umisténi piekazek bylo SSU Benesov zadokumentovano. Na ustnim
jednani se piihlasili do fizeni dalsi tfi U€astnici fizeni, jejich pozadavek byl zapsan do protokolu.
Spravni organ vydal dne 19.12.2019 tato usneseni podle § 28 odst. 1 spravniho fadu:
- pod &j. MUBN/221811/2019/VYST vydal usneseni, ve kterém rozhodl, 7e p. Vaclav
Sadilek, nar. 10.10.1958, Sternov &.p. 1, 257 26 DiviSov, je Géastnikem Fizeni
- pod &j. MUBN/224823/2019/VYST vydal usneseni, ve kterém rozhodl, e p. Josef
Vingler, nar. 24.07.1952, Sternov &.p. 7, 257 26 DiviSov, je G¢astnikem fizeni
- pod &j. MUBN/225055/2019/VYST vydal usneseni, ve kterém rozhodl, e pi. Monika
Janovska, nar. 19.09.1965, ndmésti Osvoboditeli ¢.p. 1365/4, 153 00 Praha 512 neni
ucastnikem fizeni
Usneseni byla jednotlivé ozndmena pouze osobam, o nichZz bylo rozhodovano, ostatnim
castnikiim fizeni SSU Benesov zaslal dne 19.12.2019 pod ¢&.j. MUBN/225184/2019/VYST
pisemné vyrozumeénti.
Lhita pro navrhy dikazi a jiné navrhy, byla poté dle dohody stanovena do 09.12.2019 a lhiita
pro vyjadreni se k podkladiim rozhodnuti do 16.12.2019.
Utastnik fizeni ve svém podani ze dne 07.08.2019 uvadi, Ze se jedna o vefejné piistupnou
ucelovou komunikaci a protoze ve véci této ucelové komunikace nebylo vydano rozhodnuti o
deklaraci vetejné¢ pristupné Ucelové komunikace, spravni organ v ramci vedeného fizeni
posuzoval, zda je predmétna komunikace vetejné piistupnou ucelovou komunikaci.
K posouzeni je podle § 40 odst. 4 pism. a) zdkona o pozemnich komunikacich pfislusny silni¢ni

spravni fad, tj. kterym je Odbor vystavby a izemniho planovani, oddé€leni silni¢niho spravniho
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fadu, Méstského tifadu Benesov, tj. SSU Benesov. Ve véci pozemni komunikace na pozemcich
parc. ¢. 1868/1, 1851/2, 27/1, 27/3, 27/4, 27/5 a st. 14/2, zadné deklaratorni rozhodnuti v
uvedeném smyslu vydano nebylo.

Spravni organ proto vedl spravni fizeni, vydal napadené rozhodnuti o odstranéni pevné piekazky
a v jeho ramci posoudil a vyporadal predbéznou otazku, Ze na vyse uvedenych pozemcich, se
nachdzi vefejné pfistupna ucelova komunikace, ¢imz osvédcil soucasny pravni vztah (str. 6 az 13
napadeného rozhodnuti). Uvedeny postup shledal MHMP jako zakonny a spravny.

Veftejné pristupna ucelovd komunikace se ,,cestou’ stdva ze zakona, a to v okamziku, kdy splni
kumulativné vSechny Ctyfi znaky, které zakon a judikatura pro vznik ucelové komunikace
stanovuji. Jestlize neni splnén, byt i jen jeden jediny z nich, o vefejné piistupnou ucelovou
komunikaci se jednat nemiize. SSU BeneSov pii svém rozhodovani vychazel z dolozenych
listinnych dikazt,, fotodokumentace, leteckych snimkt, zjim provedenych tkont, aktualni
judikatury a jednoznacné deklaroval existenci vetejné pfistupné ucelové komunikace na
pozemcich parc. ¢. 1868/1, 1851/2, 27/1, 27/3, 27/4, 27/5 a st. 14/2, v ¢asti odtvodnéni
napadeného rozhodnuti, uvedené velmi podrobné vysvétlil a popsal.

Dale se SSU Benesov v napadeném rozhodnuti vypotadal s navrhy a namitkami ucastnik ¥izeni
a to velmi podrobné a dle nazoru MHMP, spravné a piesvédCiveé, za pomoci shromazdénych
podkladt v fizeni, za pomoci aktudlni judikatury a vysvétlil podrobné své uvahy a samotny
vyrok rozhodnuti.

Napadenym rozhodnutim bylo dne 13.02.2020 nafizeno odvolateli odstranit konkrétné
identifikované nepovolené pevné piekazky (pneumatiky, $térk (kameni) a plastové kuzely), ve
stanovené lhut¢ 5 dnti ode dne nabyti pravni moci napadené¢ho rozhodnuti, z vefejné pristupné
ucelové komunikace, na pozemku parc. ¢. 27/1, k.i. Méchnov, v souladu s ustanovenim § 29
odst. 3 zakona o pozemnich komunikacich.

Dale postupoval SSU Benesov v souladu s ustanovenim § 86 odst. 2 spravniho tadu, zaslal
stejnopis podaného odvolani vSem ti¢astnikim, ktefi se mohli proti rozhodnuti odvolat, a vyzval

je, aby se k nému vyjadrili.

MHMP k odtivodnéni napadeného rozhodnuti dopliuje, ze spisova dokumentace obsahuje zcela
konkrétni listinné dukazy a fotodokumentaci, ktera jednozna¢né dokazuje nejen vlastnictvi
pevnych piekazek, protoze se jedna o dolozené tvrzeni (pisemné) piimo odvolatelt, existenci a
presné umisténi téchto pevnych pirekazek, které je ziejmé z provedenych protokoli a
fotodokumentace, zakrest, jde jednozna¢né o prokazatelna fakta a zdokumentovani skute¢ného
stavu a situace v konkrétnim misté i Case — umisténi pevnych piekazek a to bez pochybnosti.
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Zakon o pozemnich komunikacich konkrétné vyjmenovava ,,nepevné prekazky* a vse ostatni lze
za pevnou prekazku oznacit. Uvedené pevné piekazky, jsou nejen zjevné (viditeln€) pevnou
prekazkou, nejen umisténou bez povoleni, ale jak je jiz vySe uvedeno také samotnym umisténim
zplsobujici omezeni a ohrozeni neruseného a bezpecného obecného uzivani pozemni

komunikace.

S napadenym rozhodnutim odvolatelé nesouhlasi a k podanym odvolanim a doplnénim odvolani,
uvadi MHMP nasledujici (namitky odvolatele jsou uvedeny ve zkracené verzi, kurzivou):

Ze strany odvolatelii se jedna o opakované popirani konkrétnich dikazt, které v nemalé mife
sam doklada. V nékterych piipadech hovoii odvolatel o komunikaci, ktera je dlouhodobé
uzivana vSemi vlastniky pfilehlych nemovitosti, odvolateli, ale také dal$im zcela neomezenym
okruhem osob — navstévami ucastniktl fizeni, rodinnymi pfislusniky Gcastnikl fizeni, zakazniky
servisu odvolatele, zasobovanim, ufednimi osobami v ramci mistniho Setfeni a denné po této
komunikaci odjizdi a prijizdi vSichni ucastnici rizeni, atd., ale ve chvili, kdy odvolatelé hovoii o
,»beézném* umistovani pevnych prekazek (hromada suti atd.), pak uvadi terminy jako soukromy
pozemek, osobni vlastnictvi atd. a o komunikaci, v tomto ptipadé, dle tvrzeni odvolatelll jiz
nejde. Takto ale nelze uvedeny stav interpretovat.

Deklaraci vetejné piistupné ucelové komunikace provadi na zaklad€ zédkona silni¢ni sprédvni titad
(nikoliv odvolatel, ¢i jiny uc€astnik fizeni, nebo jiny spravni organ), k uvedenému, je tento organ
statni spravy ze zakona zmocnén a v ptipadé podani zadosti, ¢i v piipadé vyporadani uvedeného
v ramci fizeni jako predbézné otazky (viz text vyse), takto Cini na zakladé naplnéni ¢i nenaplnéni
danych parametra (vysvétleno viz text vyse) a neni mozné v jeden okamzik hovofit o pozemni
komunikaci (kde ucastnici Fizeni bez omezeni jezdi sem a tam) a nasledné uvedeny prostor
oznacit jako soukromy majetek, kde si mohu délat co chci, jinak se jedna o zndrodnéni (doslovné
hodnoceni odvolatele). Uvedeny vyklad zakona, ¢i vykonu vlastnického prava je mylny. Jak jiz
bylo uvedeno vyse, pokud na pozemku (lhostejno zda v majetku vetejnopravni korporace, ¢i ve
vlastnictvi fyzické, ¢i jiné osoby) se nachazi pozemni komunikace (vefejné piistupnd), pak se
nelze chovat jako na soukromém pozemku, ale jako na pozemni komunikaci a uvedené je
upraveno zakony, které plati pro vSechny (mozno dodat, Ze neznalost zdkona neomlouva), napf.
je tfeba na takové komunikaci fidit vozidlo pouze v souladu s pravidly silni¢niho provozu, dale
je zakonem zakazano takovou komunikaci poskozovat, nebo uzavirat bez povoleni, nebo je zde

zakazano odstavovat vraky a to dle zdkona o pozemnich komunikacich, atd.
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Bylo by mozno dlouze vyjmenovavat omezeni, zdkazy a moznosti uziti, ale z hlediska
projednavané véci, je zasadni konstatovani, ze ani vlastnik na své pozemni komunikaci, ani
kdokoliv jiny, nemuiZze na vefejn¢ pfistupné ucelové komunikaci, potaZzmo na pozemni
komunikaci ¢init cokoliv, co ho napadne, nebo co uzna za vhodné (umisténi pevnych piekazek
samoziejmé nevyjimaje). Takto platna legislativa v CR postavena neni. Odvolatel, je vlastnikem
¢asti pozemku, na které se nachazi vetfejné piistupna ucelovd komunikace, dle svého vlastniho
tvrzeni, je také vlastnikem pevnych prekazek a tyto zcela prokazateln€, mj. opét dle svych
vlastnich tvrzeni, umistil na ¢ast dotc¢ené pozemni komunikace a to bez ptislusnych povoleni.
Uvedené zcela jasn€, bez jakychkoliv pochybnosti, ze spisové dokumentace vyplyva a toto
jednéni je vrozporu se zakonem. Jako pfisluSny orgén statni spravy, je zde piisluSny konat
pouze vécné a mistné pfislusny silni¢ni spravni ufad a ten zcela v souladu se zdkonem, na
zaklade vSech zjisténi rozhodl a natidil odstranéni pevnych prekazek z dotéené komunikace, ve
stanovené lhite. Uvedené umisténi pevnych piekdzek je podrobné zadokumentovano a odvolatel
byl sezndmen s uvedenym, nejen v ramci nahlizeni do spisové dokumentace. Je mozno znovu
zopakovat, ze z podkladl ve spise je umisténi pevnych piekazek zcela zfejmé a jsou zde

umistény bez pochybnosti.

Uvedené zjisténé zavady ve forme - pneumatik, hromada $térku (kameni) a plastové kuzely (tyto
by sami o sob€ pevnou piekazku neptedstavovaly (mohly by napt. slouzit spravci komunikace
k oznaceni nebezpecné zavady v povrchu do doby odstranéni této zavady, protoze je mozné je
vzit a bez potizi dat stranou, mimo pozemni komunikaci, ale v kontextu dalSich ptekazek, je
nutno je dat do souvislosti s dal$imi ,,pfedméty* a je mozné je tak, za pevné prekazky v tomto
konkrétnim ptipadé oznacit), jsou pevnymi piekdzkami a zdkon vyslovné uvadi: ust. § 29 odst.
1) ,,Na vozovkach, dopravnich ostrivcich a krajnicich dalnice, silnice a mistni komunikace
mohou byt umisteny pouze dopravni znacky a zarizeni, kromé zabradli, zrcadel a hlasek; ostatni
predmety tvori pevnou prekazku (...)“. Znovu pro vysvétleni: vSe kromé dopravnich znacek,
zatizeni (specifikovano zakonem ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o
zménach nékterych zakont (zakon o silni¢nim provozu), ve znéni pozdéjsich predpist), zabradli,
zrcadel a hlasek — je pevnou piekdzkou. Napt. je mozno opét srovnat s rozsudkem NSS, ktery
potvrdil, Ze pevné piekazky jsou i kameny na cesté (srov. ¢.j. 8 As 254/2018-59), byt vécné se
tyka rozsudek existence komunikace, ale podstata véci a fakt, ze fizeni se vedlo kviili umisténi
téchto prekazek, zpochybnéna neni. A to se tykd i mnoha jinych judikatd a dale je mozno uvést
také stanovisko ombudsmana ¢. 5379/2017/VOP, kde se hovoti o hromad¢ hliny, piskovisti,
altanu, rostlinach, oploceni apod. - které brani v neomezeném obecném uzivani komunikace,
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nebo napt. o vysazenych kefich, betonovém zakladu zidky, slozeném materialu, trampoling,

houpacce, kiiln€ — to vse je uvazovano v uvedenych konsekvencich jako pevné prekazky.

K namitce odvolatele, v souvislosti s aplikaci ustanoveni § 29 odst. 3 zakona o pozemnich
komunikacich, MHMP dopliluje k odiivodnéni napadeného rozhodnuti, Ze napt. podle rozsudku
NSS ze dne 15.11.2007, €j. 6Ans 2/2007-128, uvedené ustanoveni svétuje ptisluSnému
silnicnimu spravnimu Gfadu pravomoc nafidit odstranéni pevné prekdzky z pozemni
komunikace, a vztahuje se to bez pochyby i na vefejné pristupné ticelové komunikace. Vychazi
pti tom z predpokladu, Ze jednim ze zékladnich uceli zakona o pozemnich komunikacich, je
poskytnout uc¢innou ochranu obecnému uzivani pozemni komunikace, a to vcetné obecného
uzivani verejné pristupné ucelové komunikace. V tomto duchu je obecné uzivani upraveno i v
ust. § 19 odst. 1 zdkona o pozemnich komunikacich, podle n¢hoz smi kazdy, s vyjimkou
zvlastnich, zakonem stanovenych ptipadt (ust. § 25 uvedeného zakona), uzivat bezplatné
pozemni komunikace, a to obvyklym zptisobem, k ucelim, ke kterym jsou urceny (viz uvedeny
rozsudek Méstského soudu v Praze ¢j. 11 A 40/2014-118, ze dne 02.12.2014), a pfi
respektovani predpisii o provozu na pozemnich komunikacich. Toto opravnéni svédc¢i kazdému
uzivateli jakékoliv vefejné cesty, tedy i vefejné pfistupné ucelové komunikace, byt se takova
komunikace, pokud je z hlediska obCanského prava samostatnou véci, nebo pozemek, k némuz v
opacném pripade€ nalezi, nachazi v soukromém vlastnictvi, tak, jako je tomu v tomto konkrétnim
tfizeni. Pokud tedy vlastnik (pozemku, ¢i pozemni komunikace) opravnéni ostatnich uZzivateli
dotéené komunikace nerespektuje a svévolnym zplsobem jejimu uzivani brani, je zcela
spravnou a zakonnou cestou k napraveé, pravé vyuziti § 29 odst. 3 zakona o pozemnich
komunikacich, tak jak u¢inil SSU BeneSov. Tomuto vykladu Nejvysiiho spravniho soudu
nasvédcuje i pojeti prestupki, které rovnéz nerozlisuji kategorii pozemni komunikace, nybrz
postihuji neopravnéné umisténi pevné piekazky, ¢i jeji neodstranéni ve 1hité stanovené silni¢nim

spravnim ufadem, viz text vyse. Uvedena namitka je nedtivodna.

Namitky odvolatele v souvislosti s tvrzenou nepriijezdnosti komunikace (ohrozeni bezpecnosti a
plynulosti provozu), neni Zadnym zpiisobem podlozeno. Zde je mozné konstatovat, ze silni¢ni
spravni organ provadi kontroly na zdkladé zdkonného zmocnéni v ustanoveni § 41 zakona o
pozemnich komunikacich, v ramci vykonu statniho dozoru a tyto kontroly (terénni Setfeni)
provedené na zakladé a v souladu zakonem, jsou postupem spravnym. Stejné tak, mtize kdokoliv
podat podnét, oznameni atd. a piislusny SSU je povinen konat. Hlavnim hlediskem je zde
vefejny zajem, tzn. v tomto piipad¢é obnova neruseného a bezpecného obecného uzivani a rychla

naprava zavadného stavu. Stim souvisi také stanovend lhita 5 dnt k odstranéni pevnych
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prekazek z komunikace, kterd odpovida zjisténému stavu a neni nepfiméfena. V tomto
konkrétnim piipadé se jedna o lhitu umérnou ke zplsobenym komplikacim na dotéenych
komunikacich a zejména o lhlitu nutnou k obnové nerusené¢ho a bezpecného obecného uzivani
dotéenych komunikaci a uloZend povinnost ma oporu v provedeném dokazovani, stejné tak
ohrozeni bezpecnosti a plynulosti provozu. Pokud by na dotcené komunikaci doslo k uzavirce,
resp. zneprijezdnéni komunikace, bylo by na mist¢ feSeni mnohem rychlejsi, tzn. vyzva
pracovnika statniho dozoru a Ihiita v fadu hodin, piipadné kontaktovani Policie CR, ktera je
zdkonnym garantem bezpecnosti a plynulosti provozu na pozemnich komunikacich a ma
pravomoc a prostiedky krychlému zjednani napravy a zajiSténi podkladi pro nasledné
prestupkové fizeni, které¢ by dale fesil piisluSny spravni organ. Vzhledem k tomu, ze nedoslo
k uplné ¢i ¢astecné uzavirce, nebylo uvedené zapotrebi. Je ale mozné doplnit, Ze zakon uvedené
protipravni jednani fesi také vyznamnym spravnim trestem, v fadu stovek tisic K¢. Namitka je

neduvodna.

Némitka odvolatele: SSU pozadoval vyzvou doplnéni podani podle spravniho Fadu — podpis,(...),
tim doslo k zasahu do prav odvolatele. Dale nebyly ucinény veskeré potiebné kroky ve smyslu
zakona o pozemnich komunikacich a ve smyslu spravniho Fadu, tak aby bylo mozné vydat
rozhodnuti o odstranéni pevnych prekdzek. MHMP k uvedenému konstatuje, e SSU Benesov
mél podani jako tplné akceptovat a vyzyvat odvolatele jiz nemél. Toto pochybeni ale nema vliv
na zakonnost napadeného rozhodnuti. Nedoslo k popfeni prav odvolatele, ktery vyuzival svych
prav k podani vyjadfeni, namitek a stiznosti opakované a k akceptovani podani ve vysledku
doslo a jsou obsahem spisového materialu. Je tfeba dodat, Ze se Casto jedna o namitky a tvrzené
,diikazy“ odvolatele, které ale svéd&i spiSe nizoru a zjisténim SSU BeneSov. Dokazuji
protipravni umisténi pevnych piekazek a podporuji tivahy, které vedly spravni organ k deklaraci
VPUK, tedy jsou spise k tizi odvolatele. Namitka je z ¢asti divodna. Které ,,veskeré potiebné
kroky* dle zakona o pozemnich komunikacich nebyly u¢inény, neni z podani odvolatele ziejmé.
Co tim odvolatel mini, neni MHMP povinen zkoumat, pokud se nejedna o uvedeni konkrétnich
divodi, nebot neni zadnym zptisobem uvedené tvrzeni dolozeno. Namitka je nediivodna.

K namitce odvolatele je tfeba dodat, Ze neni zfejmé, co mini neprovedenymi potfebnymi kroky,
které kroky ve smyslu zdkona o pozemnich komunikacich ma na mysli, proto se k uvedené

namitce nebude MHMP vyjadiovat.

Némitka odvolatele: poruseni zasad cinnosti spravnich orgdnii — spravni organ porusil obecné

zasady cinnosti spravnich organii, jak jsou definovany v § 2 a ndsl spravniho radu.
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MHMP k uvedenému uvadi, ze pfezkoumaval poruseni odvolatelem zminénych zasad spravniho
fizeni a nebylo ze strany SSU BeneSov zjisténo zadné poruseni, které by zplsobovalo
nezdkonnost napadené¢ho rozhodnuti. Blize kuvedené namitce se MHMP vyjadii i

v nasledujicim textu.

Je mozno nad ramec vySe uvedeného doplnit opakované ndmitky odvolateli, které byly
vyporadany jiz v napadeném rozhodnuti, Ze kdokoliv se muZe obratit na spravni organ
s podnétem; statni dozor na komunikacich, vykonava silni¢ni spravni ufad ze zakona, tzn., ze
z diivodu zjisténych zavad na komunikaci, se nelze obratit jinam, resp. 1ze napi. kontaktovat
Policii CR, ¢ méstskou policii a nasledné je piislusny vést spravni fizeni o odstranéni pevné
prekazky, nebo prestupkové fizeni o ulozeni pokuty za umisténi pevné pirekazky bez povoleni,
znovu pouze piislusny silni¢ni spravni ufad. Kdokoliv se tedy miZze obratit na prislusny spravni
organ napft. z divodu feSeni zavad na komunikaci, tak, aby spravni organ, pokud jiz nevede
spravni fizeni z moci Gfedni, na zaklad¢ zjisténi v rdmci vykonu ufedni ¢innosti, uvedeny podnét
posoudil a fizeni vedl a to smérem k odstranéni zavadného stavu, zajisténi mj. bezpecného a
neomezené¢ho obecného uzivani komunikaci a pfipadné fizeni smétujici k vymahani prava a
spravniho trestani. Jednd se opakujici se namitku, ktera byla vypotfaddana vySe a také
v napadeném rozhodnuti. Je mozno dale doplnit, ze podnét spravni organ posoudi a stejné jako
vSechny podklady v fizeni, spravnim uvazenim posuzuje a rozhodne. A posuzuje jej podle jeho
obsahu, nikoliv podle toho jak je napf. nazvan, nebo pokud podatel neuziva zdkonné nebo
odborné terminy. V podnétu mtze byt ,,pouze™ uvedeno, ze napf. na pozemni komunikaci se
nachdazi pevna piekdzka a spravni organ, uvedené posuzuje v kontextu uvedeného a zjisténého na
misté. To, zda se jednd napf. o vefejné pfistupnou ucelovou komunikaci, ¢i zda nikoliv a
oznamovatel se uvedené pouze domniva, neni naprosto rozhodujici a ani predlozené ,,diikazy*,
¢i neptredlozené ,,dikazy“, jak uvadi odvolatel, nejsou pro rozhodnuti ve véci nijak zasadni.
Rozhodnuti ve véci je vydano na zakladé zakona, podkladl a dikazil v fizeni dolozenych, nebo
opatfenych spravnim organem (napf. po podani podnétu). Jednoznacnym dikazem, ktery by
mohl v nékterém pripad¢ stacit i pro vydani rozhodnuti o nafizeni odstranéni pevné piekazky
z pozemni komunikace, je napf. fotografie z mista a deklarace vefejné pristupné ucelové
komunikace, ke které je ze zakona zmocnén silni¢ni spravni Ufad (detailné popsano
v napadeném rozhodnuti i v textu vySe a netfeba znovu opakovat), tedy nikoliv nazor nebo
konstatovani Gi¢astnika fizeni (oznamovatele zavady, vlastnika pozemku, vlastnika komunikace,
¢i napft. vlastnika pevné prekazky). Zcela nerelevantni opakovana namitka. Kdokoliv z ucastnikii
fizeni, Ci jejich zastupcl se mize opirat o to, o€ chce, o¢ uzna za vhodné. Oznamené skute¢nosti
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(podani, dikazy, vyjadieni, nazory atd.) musi spravni organ ovéfit, posoudit a s ohledem na
odbornost fizeni vede a nasledné rozhoduje. Uvedené ,,nazory* podatele, nebo oznamovatele,
nemusi mit viibec vliv na pfedmét fizeni — zjisténé pevné prekazky na pozemni komunikaci bez
prislusného povoleni, jedna se o oznameni zjisténé situace, kterou je povinen spravni organ
provefit a tudiz nejedna se o Sikanu, jak uvadi odvolatel, jedna se o zakonny postup spravniho
organu, ke kterému je zmocnén ze zdkona a je podle zadkona povinen konat a poskytovat ochranu
pozemnim komunikacim. Nikdo neni povinen snaSet zjevné ohrozeni svého zdravi, ¢i majetku a
je zcela legitimni se obratit na organy vefejné moci, aby byla situace posouzena pfislusnym
spravnim organem, nebo napt. Policii CR. Na misté zavady, pak miize byt zjisténa zcela jina
okolnost, kterd vitbec nezaklada divod a opravnéni feSeni ze strany spravnich organii, mize se
napft. jednat o havarii inzenyrskych siti, nebo ndhlou zavadu ve sjizdnosti, kterd je po oznameni
ihned feSena ze strany pavodce, pripadné vlastnika/spravce komunikace atd. Pokud by
nedochazelo a to dlouhodobé ze strany odvolatelii k umisténi pevnych piekdzek na pozemni
komunikaci, z4dné spravni fizeni by se v této veéci nevedlo. Sam odvolatel poskytl mnoho
podkladt v fizeni, zejména fotodokumentace jednoznacné doklada zavadny stav na vefejné
pristupné ucelové komunikaci a pouze tato fotodokumentace by mohla slouzit jako zasadni
diikkaz pro rozhodnuti ve véci — nafizeni odstranéni téchto pevnych prekazek, ale také doslo ke
shromazdéni dalSich dostateénych podkladt pro piestupkové fizeni ve veci prestupkll podle

zakona o pozemnich komunikacich (viz text vyse).

K opakované namitce odvolatele, ohledn¢ tvrzeni neprdjezdnosti komunikace, dopliiuje dale
MHMP, Ze umisténi pevné piekazky je na pozemni komunikaci bez povoleni zakdzano a je
lhostejno, zda je vedle pevné prekazky zachovan prajezd (nebo priichod). Pevna prekazka sama
0 sob¢& zptsobuje nebezpeci pro vSechny ucastniky provozu na pozemni komunikaci, protoze
muze dojit napt. k poskozeni vozidla pfi vyhybani, padu chodce pti chizi, srazce cyklisty pfi
jizd¢ s pevnou prekazkou atd. a to nemluvé o nebezpedi vyplyvajici ze samotného umisténi
téchto piekazek v ptipadé snizené viditelnosti. Tak jak je uvedeno v textu vySe, pii povoleni
umisténi pevné piekazky na pozemni komunikaci, je tfeba uvedené fesit s organem Policie CR,
jakozto garantem bezpec¢nosti provozu na komunikacich a je tfeba souhlas tohoto organu, a to
pravé z divodu tadného posouzeni, zda umisténi konkrétni pevné prekazky nemtize zadnym
zpasobem ohrozit ucastniky provozu, zda je takova prekazka z vefejného zajmu Unosna. K tomu
je ze zakona zmocnén organ Policie a také zadkon urcuje, Ze pouze silni¢ni spravni ufad (vécné a
mistné pfislusny), uvedenou pevnou piekazku povoli, nebo ne. Neni to na posouzeni toho, kdo
ma v umyslu uvedené realizovat, ani jinych ucastnikll fizeni a na povoleni pevné prekazky neni
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pravni narok. Stejn€ tak neni na posouzeni vlastnika pozemku, ucastnika kteréhokoliv spravniho
fizeni, dokonce ani vlastnika komunikace, zda je omezeno nerusené ¢i bezpecné obecné uzivani
té které pozemni komunikace, je to na posouzeni pouze silnicnim spravnim ufadem a je
povinnosti silnicniho spravniho tufadu uvedené fteSit a poskytnout tak ochranu pozemni
komunikaci, potazmo v§em ucastniklim provozu na pozemnich komunikacich.

Tvrzeni odvolatele: Silnicni spravni urad v Benesové pri svéem nepravdivém, nepodlozeném
rozhodovani nebyl schopen ani jednim ditkazem - pravdivym podlozenym ditkazem je priloha C.

1. Namitka je opakovand, vyporadana vyse a je nediivodna.

Namitka odvolatele ...prekazky jsou stale na stejném misté. 1 v dobé mistniho Setfeni jsou na
stejném miste. Do dnesniho dne nedoslo k posunu téchto udajnych prekazek, které dle
nepravdivych vyrokii brani prijezdnosti a je zde stav neprijezdnosti. Toto nepravdivé reseni ze
strany silnicniho spravniho uradu vyvratila i historie. Od 7. 8. 2019 do dnesniho dne jsou udajné
prekazky na soukromém pozemku stejné a na stejnych mistech. Presto se doprava v tomto zemi
nijak nezménila. Denné projizdi vSichni ucastnici Fizeni za svymi potrebami, do zaméstnani a
zpét do svych nemovitosti. Denné dochazi k prijjezdu potrebného zdasobovani. V letosni zimé pri
zasnézeni dochdzelo k pravidelnému osetreni mistni komunikace a nic nebranilo v udrzbé...
Uvedena namitka jednoznacné doklad4, Ze se jedna o pozemni komunikaci, dale doklada rusené
obecné uzivani komunikace umisténim pevnych prekdzek a nutnou komunikacni potiebu
uvedené komunikace, kterd slouzi ke spojeni s nemovitostmi c€astnikd fizeni. To, ze nebyly
prekazky feseny historicky, resp. do soucasnosti, je zndmkou pouze toho, Ze nebyl podan podnét
silni¢nimu spravnimu organu, Ze se o zivadé na pozemni komunikaci nedozvédél ptisluiny SSU
z Ufedni ¢innosti, ani z podani, ¢i se mize jednat o neCinnost piislusného organu, ale neznamena
to, Zze je uvedena situace v pofadku (mysleno v souladu se zdkonem), bezpecna (z hlediska
uzivani ucastniky provozu na pozemni komunikaci), ¢i akceptovatelnd (opét z hlediska
zakonnosti jednani odvolatele). Tak jak je uvedeno vysSe, umisténé nepovolené pevné prekazky
zpusobuji problém v provozu na pozemni komunikaci a potencialni ohrozeni a neni tieba, aby
soucasn¢ omezovala obecné uzivani (takovou situaci si ale lze tézko predstavit), piestoze se
tomu tak vtomto konkrétnim misté prokazateln¢ déje. I pfesto, Ze je zachovan dostatecny
prachod, ¢i prijezd, pokud neni pevna piekazka povolena v souladu se zakonem, jedna se o

protipravni jednani a pfislusny silni¢ni spravni ifad musi konat. Namitka je nedivodna.

Nasledné doplnéni odvolani, bylo doru¢eno MHMP a je posuzovano jako vyjadieni a to
vzhledem k podani u¢inéném po lhité k podani odvolani. Obsahem vyjadfeni je podle odvolatele

shrnuti fizeni. Jedna se o opakujici se namitky, kde odvolatel uziva termint jako (uvedeno ve
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zkracené verzi, kurzivou):

- Doplnéni podani z diivodu velmi neprofesionalniho pristupu urednikai,

- Vymysleny spor o nepodlozeném zasahu do soukromého viastnictvi,

- Zjisteni skutecnosti, ze urednikiim silnicnitho spravniho uradu nejde o Setieni skutecného stavu
a jsou predem rozhodnuti o vysledku rizeni,

- Podané navrhy, bez radného Setfeni a dokazovani zalozené jen na nepodloZenych ustnich
vyrocich ucastnikii Fizeni,

- Nepravdivé, nepodlozené, nespravné rozhodnuti, nespravny uredni ukon ze strany silnicniho
spravniho uradu v Benesove,

- Vymysleny a velmi zvldstni zasah do soukromého majetku, ktery pripomina spise postup z
minulosti a to primo postup ,,znarodneni"!!!

- Likvidace jasnych a konkrétnich dikazii, tak aby nevyslo na verejnost jak neodborné a bez
Jjasnych diikazii silnicni spravni urad v Benesové rozhodl

- Spravni Fizeni je postavené na nepravdivém vyroku — neprijezdnost, a Ze se majitelé
nedostanou do svych nemovitosti - Jde o totalni nepravdu — lez, umysiny podvod, ktery je od
zacatku tohoto spravniho rizeni otdzka reseni Cislo jedna.

- Spravni organ v napadeném rozhodnuti jednoznacné nezdakonné posoudil § 29 zdkona C.
13/1997 Sb.,

Jedna se o opakované namitky, vyporadany v textu vyse.

- Prvoinstancni spravni organ viitbec nepochopil a to jak uvedeno vyse umysine nebo ze své
hlouposti, jelikoz od pocatku Fizeni neustdle zamenuje tyty dvé zasadni fakta: verejné pristupna
ucelova komunikace a zahrada. Je mozno doplnit, Ze na soukromém pozemku oznaceném jako
zahrada, se mize nachdzet pozemni komunikace a to v pfipad¢ naplnéni 4 znakt, vysvétleno

podrobné v textu vyse. Dochazi k pleteni pojmii ze strany odvolatele, nikoliv SSU Benegov.

- Odvolatel nikdy doposud nezpochybnoval a nezpochybnuje verejné pristupnou ucelovou
komunikaci na pozemcich pare. ¢. 1868/1, 1851/2 a 1851/1 v majetku méstyse Divisov.

- Hrubé spravni organ posoudil a tim zdasadné zasahuje do prav odvolatele, kdyz na zaklade
Jjednoznacnych Iz osob (ucastniki Fizeni) chce omezit viastnickd prava odvolatele na pozemcich
parc. €. 27/1 a 27/4 a ddle na 14/2, tim, Ze jednoznacné vyuzitelné pozemky - zahrady, zastavénd
plocha a nadvori slouzici vyhradné a to i historicky pouze pro potreby rodiny odvolatele a
potieby podnikani odvolatele.

- Prvoinstancni spravni organ v rozporu s § 2 zdakona ¢. 500/2004 Sb., v platném znéni zasahl a

zasahuje do prav odvolatele, uplatiuje svou pravomoc mimo zdkon a cini rozdily mezi
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obdobnymi Fizenimi

- Prvoinstancni spravni organ jednoznacne umysiné prehlizel fakta a jednoznacné se snazil a
snazi nezjistit skutecny stav veci

- Prvoinstancni spravni organ mél moznost ziskat - opatrit si podklady, které jednoznacné
vyvraci zavér v napadeném rozhodnuti, toto nejenze neudélal, ale udelat meél a mohl.

Jedna se o opakované ndmitky, vyporadany v textu vyse.

- Prvoinstancni spravni organ jednoznacné cinil nerovné postaveni mezi odvolatelem a ostatnimi
ucastniky rizeni, kde pravé ostatnim ucastnikiim jednoznacné vychazel vstric mimo ramec
zakona.

Uvedené tvrzeni nebylo ze spisové dokumentace zjisténo. Nebyly zjistény vady v postupu
v fizeni, zplsobujici nezakonnost napadeného rozhodnuti. Které konkrétni kroky ma odvolatel
na mysli, neni zfejmé. V ¢em vychazel spravni organ vstiic uGcastnikim fizeni na rozdil od

odvolateld, neni uvedeno, ani ni¢im doloZeno.

- Prvoinstancni spravni organ umyslné prehlizel, a¢ na to byl upozornén, jina spravni rizeni,
které, primo souviseji s otazkou resenou v této veci. Uvedené tvrzeni nesouvisi s projednavanym
pripadem. V piipadé, Ze se kdokoliv domniva, ze dochazi ze strany spravniho organu k poruseni
zakona, je mozno se obratit na nadfizeny organ napi. s podnétem na nafizeni opatfeni proti
nedinnosti, dle spravniho fadu. MHMP neni nadiizenym organem SSU BeneSov, proto se

uvedenym tvrzenim nebude zabyvat ani se k uvedenému nebude dale vyjadiovat.

- Podjatost urednich osob Uvedené tvrzeni bylo posuzovano piislusSnymi organy a neni

predmétem posuzovaného piipadu MHMP.

- Prvoinstancni spravni orgdn jednoznacné nevyzddal podklady od méstyse Divisov, Uradu
mestyse Divisov, vitbec nezjistoval vsechny okolnosti dulezité pro rozhodnuti a vitbec peclivé
nehodnotil — neprihléd] k tomu, co v Fizeni vyslo najevo a co uvedli odvolatelé.

- Prvoinstancni spravni organ v rozporu se zakony nevyuzil vsech moznosti k ziskani podkladii
pro rozhodnuti, ac mohl a mél.

- Prvoinstancni spravni organ vitbec neprovedl diikazy, které byly potiebné ke zjisténi stavu véci
- Prvoinstancni spravni organ vitbec nevyzval, ac tuto informaci mél, Urad méstyse Divisov o
listiny jednoznacné potvrzujici, ze vedomé lhali ucastnici rizeni

Opakované namitky, vypofadany v textu vyse.
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- Prvoinstancni spravni organ v rozporu s § 68 odst. 3 zakona ¢. 500/2004 Sb., v platném znéni,
Jjelikoz umysiné se viibec nevyporadal s obsahem pisemnosti ze dne 27. 11. 2019 (podano 29. 11.
2019) a dale s obsahem pisemnosti ze dne 16. 12. 2019 a pisemnosti ze dne 17. 12. 2019

- Doposud nikdo nikdy nerozhodl, Ze jsou pozemky parc. ¢ 27/1, 27/4 a 14/2 soucasti
komunikace a to jakékoliv - jednd se o zahradu vyuzitelnou jako parkovisté a manipulacni
plocha slouzici pro potieby odvolatele a rodinu odvolatele

- Doposud nebylo vedeno jakékoliv deklaratorni Fizeni, které by urcovalo verejné ¢i neverejné
pristupnou ucelovou komunikaci

- Jedina a nezpochybnitelna veiejné pristupnad ucelova komunikace vidy byla, je pouze a jenom
na pozemku parc. ¢. 1868/1, 1851/2 a 1851/1

Opakované namitky, vyporadany v textu vyse i nasledném.

- Obec doposud neresila umysiné zabory obecni komunikace prave Krbou a Kucerovou

Uvedené tvrzeni nesouvisi s projednavanym piipadem. MHMP se k uvedenému proto nebude
vyjadfovat. V pfipadé, Ze se kdokoliv domniva, ze dochazi ze strany spravniho organu
k poruseni zékona, je mozno se obratit na nadiizeny organ napft. s podnétem na natizeni opatieni

proti ne€innosti, dle spravniho fadu, viz uvedeno v textu vyse.

- Prvoinstancni spravni organ uvedl v napadeném rozhodnuti na str. ¢. 6 rozsudek NSS, o ktery
se ddle v odivodnéni opira a rozebira, ho ve ctyrech bodech k tomuto uvddi odvolatel
nasledujici: Sam spravni organ uvadi, odkaz na ortofotomapy, kde jeho samotnym zjistenim se
opira o snimek z roku 2011, kde ovsem je v misté pozemku par. ¢. 27/1 jednoznacné znatelna
hromada drté - toto hrubé spravni organ vitbec neuved! a dokonce umysiné zaprel. K tomuto
odvolatel dale odkazuje na prilohu ¢. 1, ktera jednoznacné vyvract IZi ucastniku rizeni

Z uvedené namitky neni zfejmé, co tim odvolatel mini a co by uvedena hromada suté, pokud by
nebyla ,,neuvedena ¢i dokonce hrubé zaptena®, zménila na napadeném rozhodnuti, ¢i prabéhu
posuzovaného spravniho ftizeni, ve véci nafizeni odstranéni pevnych piekazek z pozemni

komunikace, ve stanovené lhtté. Proto se ji MHMP nezabyval.

- Na pozemku parc. ¢. 27/1, kde dlouhodobé ukladam rizny stavebni material (v tomto pripadé
tento reseny ulozeny stavebni materidl - Stérk je v mém polovicnim vlastnictvi se svym synem
Petrem Pohiinkem),

- Z duvodu oznaceni mého spoluvlastnického pozemku st. ¢. 14/2 v témze katastru - vyhradné
vzdy uzivaného jenom vlastniky, bez podkladu, za verejné pristupovou ucelovou komunikaci

v

- Urceni casti soukromych pozemkii pare. ¢. 27/1, 27/4 st. ¢. 14/2 za verejné pristupovou
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ucelovou komunikaci je od silnicniho spravniho uradu hrubym zasahem do soukromého majetku
do prav obc¢ana.

- V celém Fizeni se stdle popisuje neprujezdnost komunikace, coz zkresluje celé rizeni. Veskere
uvedené judikaty resi neprijezdnost. Komunikace je stale stejné prijezdna. Stile i dnes. Kazdy

den odjizdeji a prijizdéji vozidla po této obecni komunikaci. Dochazi k zasobovani a dalsimi

Opakovana tvrzeni, vypotadana v textu vyse.

- Nikdy nikdo neuved, Ze material nebo vozidla jsou uloZzena na obecnim pozemku tedy na
komunikaci

Opét dochazi k pleteni pojmil ze strany odvolatele. Termin ,,obecni pozemek™ neznamena
komunikaci (minéno odvolatelem pravdépodobné pozemni komunikaci), uvedené bylo taktéz
vysvétleno v napadeném rozhodnuti i v textu vySe (mozno dodat: pozemni komunikace resp.
ucelova komunikace, se mize a nemusi nachazet na pozemku ve vlastnictvi vefejnopravni
korporace, miize byt na pozemku ve vlastnictvi fyzické, nebo i pravnické osoby v piipadé
naplnéni 4 defini¢nich znakt, vysvétleno v textu vyse). Pro doplnéni tvrzeného, neni to pravda,
posuzované spravni fizeni se prave tyka pevnych piekdzek umisténych bez povoleni na pozemni

komunikaci.

- Nikdy v historii se nestalo, zZe by majitelé sousednich pozemkii ukladali material, ¢i vozidla na
komunikaci. To ze nékdo neuklada material, ¢i jiné pevné prekazky na pozemni komunikaci, je
spravné jednani, které je v souladu se zdkonem, parkovani vozidel na pozemnich komunikacich
v souladu se zdkonem taktéz a neni opét MHMP jasné, jakym zpiisobem toto tvrzeni slouzi ve

prospéch tvrzeni odvolatelt, z jakych divodi jej tedy ve svém vyjadieni uvedli.

- Zddny z ucastnikii neuvedl, Ze Pohiinkovi nékdy néco ulozili na pozemku obecnim — cesté

Uvedené tvrzeni je opét zvlastni, vzhledem k pfedmétu posuzovaného ptipadu a dale
k samotnym tvrzenim odvolatelti, kteti nijak nepopiraji umistovani (,,...dlouhodobé ukladam
ruzny stavebni material (v tomto pripadé tento reSeny uloZeny stavebni materidl - Sterk je v mém
polovicnim viastnictvi se svym synem Petrem Pohinkem), pevnych piekdzek na pozemni

komunikaci a pozemni komunikaci taktéz nepopiraji (viz nasledujici namitka odvolateld).

- Od mistniho Setieni, az do dnesniho dne se stile stejné projizdi po této verejné pristupové
ucelové komunikaci. Dochazi stale k vystavbé rekreacnich domu v lokalité d2 bez preruseni.
Nepravdivé udaje jsou v popisovani neprijezdnosti!!!!
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- Toto nazyvani pozemkii jako ucelova komunikace je nepravdivé. Nikdy v historii se jeSté
nerozhodlo a to ani pravomocné, o tom, Ze tyto pozemky jsou a patii do verejné pristupové
ucelové komunikace.

Opét tvrzeni odvolateld, ktera 1ze oznacit jako zvlastni a pfimo si odporujici. Nejprve hovoii
odvolatel o verejne pristupové ucelové komunikaci, po které se stale stejné projizdi a vzapéti
tvrdi, ze Toto nazyvdni pozemkii jako ucelovd komunikace je nepravdivé. Namitky jsou stale se

opakujici, ucelové, vzdjemné rozporné a jednotlivé vyporadané v textu vyse.

Vzhledem k zdkonné lhite¢ pro podéani odvolani, jsou nasledujici doplnéni odvolani, posuzovany
MHMP jako vyjadieni a v souladu s ustanovenim § 82 odst. 4 véty prvni plati, Ze k vyjadfenim
podanym po 1htit¢ se nemusi piihlizet, navic se jedna o namitky stale opakujici se. MHMP na né
ale bude reagovat a to nasledovng¢:

Vyjadieni k podanému odvolani ze dne 1. 4. 2020 odvolatele (p. Petr Pohiinek), (uvedeno ve
zkracené verzi, kurzivou):

- Veskery probléem okolo této komunikace je v chybném postupu jak méstyse Divisov, tak i
samotného silnicniho spravniho uradu v Benesové. K této komunikaci se od roku 2003 tyto urady
vzdy vyjadiovali kladné a vidy tuto komunikaci povazovali za velmi kvalitni.

Uvedena namitka se nezaklada na pravdé, problém casti dot¢ené pozemni komunikace spociva
v nezdkonném jednani odvolatele a spravni organ postupuje zdkonnym postupem a v rdmci
zakona. ,,Kvalita® dotéené pozemni komunikace neni pfedmétem fizeni. Namitka je nediivodna a

zcela irelevantni.

Vyjadieni k podanému odvolani ze dne 2. 4. 2020 odvolatele (p. Jaroslav Pohtinek):

Spravni organ svou vyzvou védomé porusil platné zdakony a legislativu a to § 6 odst. 2 zakona ¢.
50072004 Sb., v platném znéni. Tim, zZe v rozporu s § 82 odst. 2 zakona ¢. 500/2004 Sb., v
platném znéni vyzval Jaroslava Pohiinka k doplnéni - na coz vitbec nemél Zadné pravo. Odvolani
véetné priloh Jaroslava Pohiunka obsahovalo vSechny zdkonné pozZadavky a parametry. (...)
Nicméné urednice Jiranova vyzyva odvolatele k dopinéni priloh a to viastnorucnim podpisem ci
zarucenym el. podpisem. Toto jeji jednani jednoznacné odporuje nejen § 82 odst. 2 zdkona C.
50072004 Sb., v platném znéni, ale i samotnému § 37 odst. 4 zakona ¢. 500/2004 Sb., v platném
znéni a dale tento postup hranici s debilitou urednice Jirdanové. Ddle je rovnéz nezakonny postup
spravniho organu v tom, Ze ve spise vitbec neni v jakékoliv podobé prilohy odvolani ze dne 11.3.
2020, toto je jednoznacné hrubé v rozporu a opét nelze nez konstatovat, ze cely tento postup opét
hranici s debilitou. Uvedend namitka byla vyporadana v textu vySe. Ohledn¢ hrubého a

nevhodného vyjadiovani odvolatele se MHMP vyjadri v nasledujicim textu.
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Doplnéni odvolédni ze dne 27. 4. 2020, kter¢ MHMP opét posuzuje jako vyjadient, je nésledujici:
- Timto rozhodnutim jsem byl poSkozen a na svych pravech a timto rozhodnutim se z mého
pozemku stala bez Zadného dolozeného podkladu verejné pristupova ucelova komunikace.

- Toto nepodlozené rozhodnuti mé vedlo k podani odvolani. Rozhodnuti a celd vyrokova cast je
nepravdivd a vSe co je zde ve vyrokové casti popisovano neni nicim dolozeno, vse je zalozeno jen
na subjektivnim tvrzeni nékolika ucastnikii tohoto rizeni. Jde o skupinu lidi, kteri se domluvili, ze
kdyz budou tvrdit spravnimu uradu o resené komunikaci, to co potiebuji a to vSichni stejné, tak
docili rozhodnuti pro sviyj prospéch.

- Rozhodnuti (...) je zalozeno jen na tom, co tyto lidé spolecné tvrdili. Celé rozhodnuti nema ani
Jjedno podlozené tvrzeni dolozeno Zadnym konkrétnim i objektivnim ditkazem.

- Pisemné odvolani jsem prinesl osobné i s prilohou mého odvolani. Ve jsem prinesl, ne poslal,
jak je uvedeno v dokumentu ,, Vyzva". Nepochopil jsem, pro¢ mam podpisovat to, co jsem jiz
podepsal a na vic jak mam podepsat prilohu v elektronické podobe.

- Dne 22. 4. 2020 jsem se dostavil na Méstsky urad v Benesové na silnicni spravni urad a Zadal o
moznost nahlédnuti do spisu. Pritomna ing. Jiranova mi toto poskytla. Pri seznamovani se
spisem jsem zjistil, Ze prave dokument FeSeny a popisovany v odstavci d) (...), neni ve spise
evidovan, neni ani fyzicky zaloZen do spisu. Ze strany silnicniho spravniho uradu jde v tomto
pripadé o manipulaci se spisem a zatajovani podanych dokumenti. Ddle pri seznamovani se
spisem jsem zjistil, Ze mé odvolani bylo zaslano v§em ucastnikiim rizeni, ale bez celé prilohy.

- Dle pokymii ing. Jirdiiové jsem si mél zaloZit elektronicky podpis a podani podepsat svym
informace c¢i podklady, je zarazen do spisu, ale na jeho obsah se neprihlizi!!!!! Mé odvolani s
prilohou splnovalo vse, co ma splitovat a presto nebyla priloha zarazena do spisu. Cela ma

priloha neni vitbec ve spise zaevidovana. Cela priloha, ktera se ditkladné zabyvala, prave vsemi

-Ve spise téz chybi korespondence ve formeé E-mail mezi Jaroslavem Pohiinkem dne 13. 3. 2020
a ing. Karlem Hlavickem a to pod ¢j.: MUBN/29661/2020/VYST. V této dokumentaci, kterd
neni téz zarazena do spisu je jasné dolozeno a to fyzicky pritomnost mého USB Flash disku. Vse
dokazuje umysl zatajit jasné a konkrétni podklady, které se snazi silnicni spravni urad zatajit, tak
aby nebyly soucdsti spisové dokumentace.

- Silnicni spravni urad v BenesSove ve svéem rozhodnuti a vlastni vyrokoveé casti nedolozil Zadny
ditkaz, kterym by podloZil a dolozil své rozhodnuti. Z tohoto ditvodu jsem vypracoval podrobné
zmapovani historie dotcenych pozemkii od roku 1926 do dnesniho dne. Vse jsem formou
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prezentace prehledné, vidy s dolozenym podkladem, jak ve formé fotodokumentace, tak i

priloZenim urednich dokumenti.

Doplnéni odvolani a vyjadfeni pfed vydanim rozhodnuti o odvolani, bylo doru¢eno MHMP dne
12. 7.2021 (uvedeno ve zkracené verzi, kurzivou):

Dne 7. 8. 2019 podava mestys Divisov ., Zadost o provedeni statniho dozoru", kde v druhém
odstavci cituje: na casti pozemku v majetku fyzickych osob dochdzi k umisténi rizného
materialu - pneumatik, Stérku a dale stani osobnich vozidel. Timto dochazi k znemozneni
prijezdu vozidel k nemovitostem ¢p. 1, 7, 24 aj., pro které je toto jedina pristupova cesta.
Obyvatelé mistni Casti se na mestys obratili s zadosti o FesSeni situace. Dale v tretim odstavci
cituji. Pro méstys Divisov se jedna o verejné pristupnou ucelovou komunikaci, a¢ vedeno z casti
pres pozemky fyzickych osob. Dle vyjadreni mistnich starsich obyvatel, je tato cesta v techto
mistech dlouha léta, kdy majitelé pozemkii, pres které cesta vede, ziejmé nikdy v historii vedeni
cesty pres jejich pozemky nerozporovali, a tedy konkludentné souhlasili s jejim uzivanim. OvSem
Je dilezité také Fesit pravé otdzku soukromého viastnictvi viz. Ustava CR. Celd Zadost a hlavné
tyto dva vyse uvedené zdakladni odstavce vyvraci dokument sepsany 11. 3. 2020 a to sedm (7)
mésicii po podani vySe citované zadosti, (Priloha ¢. 1). Kde pravé méstys Divisov a to primo pan
starosta Pekarek ve svéem dokumentu c)Nikdy v historii neni doloZen Zadny dokument, ktery by
Jjasné stanovil, kdo a pro¢ odbagroval cast pozemkii pare. ¢. 27/1, 27/2 (dnes 27/4) a st. ¢. 14/2 a
na této plose vybudoval verejnou komunikaci a to vse se souhlasem majitelii téchto uvedenych
pozemkii. d)Zpevnéné Casti téchto resenych pozemkii jsou vidy zasadné vyuzivdany jen a jen
majiteli téchto pozemkii. i)Majitelé téchto FeSenych pozemkii nikdy nedovolili ¢i souhlasili s
pouzivani téchto zpevnénych casti pro potreby verejnosti a téz za celou historii od vybudovani
téchto zpevnénych ploch nedoslo k vyuzivani verejnosti. j) Vsechna zpevnené plochy byly vidy
vystavény jen a jen dle platnych stavebnich povoleni vydanych od samotného Uradu méstyse

Divisov, coz nebylo nikdy zpochybnéno.

2)Priloha ¢. 1, cela sama o sobé dava moznost po diikladném zvazeni odvolaciho spravniho
uradu vrdceni celého spisového materidlu zpét k novému projednani do BeneSova. Silnicni
spravni urad se v Benesové pri svem rozhodovani vitbec nezabyval Zadnymi konkrétnimi diikazy,
rozhodl jen dle nepravdivych a nic¢im nepodlozenych vyrokii nékterych ucastnikii rizeni.

3)V celé spisové dokumentaci ode dne podani a to dne 7. 8. 2019 do mého posledniho nahlizeni
do této spisové dokumentace dne 21. 12. 2020, neni jeden jediny konkrétni, hmatatelny,
podlozeny ci dolozeny ditkaz - dokument, ktery by byl schopen podlozZit tvrzeni o existenci Ci

pouzivani casti zpevaénych pozemkii pare. ¢. 27/1, 27/2 (dnes 27/4) a st. ¢. 14/2 jako verejnd
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pristupova komunikace.

V celém spisovem materialu neni jeden jediny konkrétni ditkaz, ktery by dolozil rozhodnuti, které
nepodlozené ucinil Méstsky urad Benesov, Odbor vystavby a uzemniho planovani, Oddélent
silnicni spravni urad BeneSov. S porovnanim s odvolateli a to Jaroslav a Petr Pohiinek dolozili
Fadu konkrétnich ovérenych dokumentiu, listin, fotodokumentace, videi, prezentaci a dalstho
konkrétniho materidlu, ktery Oddéleni silnicniho spravniho uradu v BeneSové se jen snazilo
nereSit a zadné materidly k dolozeni neZadalo ¢i i konkrétné ze spisové dokumentace
neopravnené vyrazovalo. Na téchto ustnich vyrocich a nicim nepodlozeném rozhodnuti je mozno
po Fadném proSetieni spisové dokumentace a téz dale prilohu ¢. 1 a zjisteni, Ze neni ve spise
zadny diikaz, ktery by podporil a podlozil nepravdivé rozhodnut silnicniho spravniho uradu v
Benesove, je mozné cele reseni vratit spet do BenesSova k novému Setieni a dokladani pravdivych

a podlozZenych ditkazu k novému a skutecné dolozenému Fizeni.

Dne 16. 12. 2019 jsem na Méstsky urad Benesov predal dokument s nazvem ,, Uplatneni navrhi
dle § 35 zakona ¢. 500/2004 Sb., v plném znéni. Zde jsem z divodit velmi neprofesionalniho
pristupu urednikil, kteri se podileli na reseni tohoto vymysleného sporu o nepodlozeném zdsahu
do soukromého vlastnictvi a zjisténi skutecnosti, Ze temto urednikiim silnicniho spravniho uradu
nejde o Setieni skutecného stavu a jsou predem rozhodnuti o vysledku vizeni. Na tomto zjisténém
zakladu jsem podal tento vyse oznaceny dokument. V tomto dokumentu jsem v odstavci la), az Ih,
dale v odstavci 2a), az 2g a dale v odstavcich 3), 4), 5), 6), 7), 8), 9), a 10), navrhl tyto navrhy,
kterymi se ale ani s jednim tento urad v Benesové vitbec nezabyval a i pres tyto podané navrhy a
bez radného Setreni a dokazovani, jen na nepodlozené ustni vyroky ucastnikii Fizeni nepravdive,
nepodlozené, nespravné rozhodl. Po tomto, az se odvolaci organ sam presveédci o tomto
nespravném uiednim ukonu ze stramy silnicniho spravniho uradu v BeneSove, je mozné dle
uvazeni odvolaciho uradu tento cely spis vratit do BeneSova k dosetreni a prosetieni vsech
pravdivych a skutecnych podkladit a ditkazu v tomto vymysleném a velmi zvlastnim zasahu do
soukromého majetku, ktery pripomind spiSe postup z minulosti a to primo postup

,,znarodneéni"!!!

Dne 11. 3. 2020 jsem osobné predal na podatelné Méstského uradu v Benesové pisemnou cCdst
odvolani, ktera byla ten den viastnorucné podepsana a k této pisemné casti odvolani jsem predal
osobné prilohu v elektronickém podani a to na USB Flash disku ve které bylo cdst odvolani které
obsahovalo pét (5) ¢asti. Slo o éast odvolani a to napi-. ,, Popis technické zpravy" - prezentace 23
slajdi, ,,Videa - podklady a dokazovini" - 6 casti, ,,Podklady a dokazovani - prezentace 170

slajdii. Vsechno bylo zpracovano tak i proto, Ze tyto dokumenty nelze podat v pisemné podobe.
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Jak pisemnou cast, viastnorucné podepsanou, tak i prilohu na USB Flash disku ode mne na
podatelné Méstského viradu prevzali, bez jakékoli namitky ¢i pripominky prevzali. (Zadné vnitini
predpisy v Benesove nestanovily Zadna opatreni ¢i zpiisoby podavani dokumentii a to zakaz
podani dokumentu v elektronické podobé). Presto za tyden jsem obdrzel od Mestského uradu v
Benesove |, Vyzvu" k doplnéni mé prilohy v elektronické podobé svym podpisem. Na toto jsem
reagoval napriklad, Ze neznam jak mdm podepsat prilohu videa a prilohu prezentace v
elektronické podobé, kdyz jde o prilohu k pisemné formé, kterd je mym podpisem stvrzena.
Vyklady a rady byly riizné - napviklad, Ze mam vSechny slajdy z prezentace vytisknout na papir a
vS§echny zvlast podepsat. U videi je moje véc jak to podepisi. Mé stanovisko bylo jasné - odvolani
bylo podano dle zdkona a to pisemna cast podepsana a k tomu radné priloZend priloha, i kdyz v
elektronické podobé, coz neni nikde zakdazano. Na toto Méstsky urad v Benesove reagoval tak
razantné a to tim, zZe moji prilohu uplné vyradil z dokumentace a vratil bez Zadného
zdokumentovani, ¢i jenom zalozeni do spisu. Co vedlo Meéstsky urad v Benesové k tomuto
nezakonnému jednani. Po prohlidce teéto prilohy silnicni spravni urad zjistil a to jasné a
konkrétne, Ze jeho postup a rozhodnuti bylo v rozporu se skutecnym a pravdivym stavem. Bylo
nutno vsechny jasné a konkrétni ditkazy zlikvidovat a vyradit ze spisové dokumentace, tak aby
nevyslo na verejnost jak neodborné a bez jasnych ditkazi silnicni spravni urad v BeneSové
rozhodl. Odvolaci spravni urad pri peclivem prostudovani celé této nezdakonné cinnosti uradu v
Benesové jiste vse posoudi dle mozného a jasného rozhodnuti ¢i podani prilohy bylo v rozporu se
zakony a silnicni spravni urad se k priloze a jejimu vyrazeni postavil dle zdakona ¢i postupoval v
rozporu se zakony a tim jasné poskodil odvolatele ale téz i ostatni ucastniky rizeni. V pripade, Ze
urad v Benesove pochyby, je na misté, aby byl spis vracen zpet do Benesova k celému novemu
Setieni a Fizeni v této vymyslené a nepodlozené zalezitosti.

Celé spravni Fizeni je postavené na nepravdivém vyroku, na kterém je postavené celé toto
spravni Fizeni. Stdle se uvadi, Ze jde o neprijezdnost a ze se majitelé nedostanou do svych
nemovitosti. Jde o totdlni nepravdu - lez, spise se da oznacit jako umysiny podvod, ktery je od
zacdtku tohoto spravniho Fizeni otazka reSeni Cislo jedna. Skutecnost a pravda je uplné jind.
Stale se opakujici neprijjezdnost, je jen umysiné predkladany dojem uzavieni celého prostoru a
nemoznosti projeti ke svym nemovitostem. Pozemek méstyse Divisov a to parc. ¢. 1868/1, jde o
pozemek ostatni plocha - komunikace, kde po tomto pozemku vede nikdy nestanovend a
nevyznacenda komunikace. Tato komunikace je jen Cdstecné zpevnénd a to jen v nékterych
usecich. Jde o vesnickou historickou ni¢im neurcenou a stanovenou polohu této komunikace.
Rozmeéroveé je vetsinou urcena v celé své délce vyjezdenymi koleji v §ifi kolem 180 az 220 cm.

Jaroslav a Petr Pohiinek, majitelé sousednich pozemkii v délce priblizné 60 m si béehem nekolika

Sidlo: Marianské nam. 2/2, 110 01 Praha 1
Pracovisté: Jungmannova 35/29, 110 00 Praha 1
Kontaktni centrum: 800 100 000, fax: 236 005 422,
e-mail: posta@praha.eu, ID DS: 48ia97h



Stranka 24 z 35
MHMP 2126519/2021/04/Lo
S-MHMP 584075/2021

let postupné vytvareli a vytvari zpevnenou cast svych sousednich pozemkii pro potiebu skladani
a nakladani materialu, ukladani materialii, parkovani svych soukromych vozidel i vozidel viastni
autoopravarenske provozovny. Ukladani opotiebovanych pneumatik ze své autodilny a
pneuservisu. Tito sousedni majitelé, odvolatelé, jak Jaroslav, tak i Petr Pohiinek vzdy v celé
historii se snazi svoji ¢innost a podnikanim upravit tak, aby nicim nezasahovali do sousedni
komunikace na obecnim pozemku parc. ¢. 1868/1. Tento ditvod nds ved! k temto krokiim o
zpeviiovani soukromych pozemkii pro vvhradné své potieby. Nekteri obyvatelé si ze dne na den
usmysleli, ze by bylo vyhodné v této casti udélat ze sousednich zpevnénych pozemkii i cast
komunikace. Nekteri mistni obcané se domluvili, kdyz budou tvrdit, Ze je stav nepriijezdny, tak
Jjim bude vyhovéno a budou moci pouzivat i soukromou cast zpevnénych pozemki. PFi mistnim
Setreni dne 26. 11. 2019 si urednici Méstského uradu z Benesova celou komunikaci projeli az k
lesu a zpét a presto stdale pouzivaly téz nazev neprijezdnd komunikace a tak i v rozhodnuti je
uvedeno neprijezdnost, coz je jasné dokazatelnd nepravda a podvod v celém spravnim Fizeni.
Ditkazem je ta skutecnost, Ze v den, kdy se zacala komunikace oznacovat jako nepriijezdnad a
vada je v ulozeni Sterku, pneumatik a parkovini vozidel a to vyhradné vse jen a jen na
soukromém pozemku. Od této doby je stale ulozeny stavebni materidal - Sterk na stejném miste,
sloZzené pneumatiky téz stale na stejném miste. Parkovani riiznych vozidel se celé toto resené
obdobi stale provadi jen a jen na soukromych pozemcich pro tento ucel ziizenych. Podle
nekterych obcamit, podle méstyse Divisov i podle rozhodnuti silnicniho spravniho uradu v
Benesove, ze tato komunikace je nepriijezdna z ditvodii umisténi materidalu a parkovani vozidel je
Jjasné prokazatelna lez a umysiny podvod. Kdyby tato komunikace na pozemku parc. ¢. 1868/1 v
majetku méstyse Divisov byla stile neprijezdnd, tak jak rozhodl ve svém rozhodnuti silnicni
spravni urad v BeneSové tak by se majitelé nemovitosti vice jak dva roky (vice jak 800 dni)
nedostali ke svym nemovitostem. Toto je konkrétni ditkaz jak nepravdivé a nepodlozené rozhodl
silnicni spravni urad v BeneSove. Po peclivéem prosetreni a peclivém provéreni fotodokumentace,
videi a dalsich diikazu, které do spisu dodali odvolatelé je konkrétné prokazan ten fakt, Ze denné
po této komunikaci odjizdi a prijizdi vSichni ucastnici Fizeni, kteri stdile uvadi stav
neprijezdnosti. Ditkazem jsou i zaznamenané prijezdy sanitky a dalsich nakladnich vozidel a to
v miste kde v BeneSove rozhodli o neprijjezdnosti. Tyto a dalsi jasné skutecnost jen potvrzuji
zakladni dikaz o velmi Spatné praci silnicniho spravniho uradu v BeneSove ¢im je mozno
podlozit vraceni spisové dokumentaci zpét do BeneSova pro potiebu nového provereni a ziskani
pravdivych skutecnosti.

Jedna se o opakované namitky, vyporadané v napadeném rozhodnuti a v textu vyse, ale MHMP

povaZuje za nutné upozornit vtomto misté, na tvrzeni odvolatele tykajici se ,,Ukladani
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opotiebovanych pneumatik ze své autodilny a pneuservisu®.

Vyfazené pneumatiky predstavuji osobitou kategorii odpadii a v Ceské republice jiz nékolik let
plati zakon ¢. 185/2001 Sb., zakon o odpadech a o zméné nekterych dalSich zdkond, v platném
znéni (dale jen ,,zdkon o odpadech®), ktery uklada povinnost zpétného sbéru pneumatik
prodejcem pneumatik a pneuservisim. Uvedeny zakon, jehoz piredmét upravy spociva mj. v
pravidlech pro pfedchézeni vzniku odpadt a naklddani s nimi pfi dodrzovani ochrany zivotniho
prostfedi, ochrany lidského zdravi a trvale udrzitelného rozvoje a pfi omezovani neptiznivych
dopadli vyuzivani pfirodnich zdroji a zlepSovéani Ucinnosti tohoto vyuzivani. Ministerstvo
zivotniho prostiedi k uvedenému zakonu stanovilo provadéci vyhlasku €. 16/2022 Sb., vyhlaska
o podrobnostech nakladani s nékterymi vyrobky s ukoncenou zivotnosti, v platném znéni, ktera
specifikuje mj. podminky zpétného odbéru pouzitych pneumatik a naklddani s
odpadnimi pneumatikami. Upravuje podrobnosti nakladani s vyrobky s ukoncenou Zivotnosti,
pokud jde o odpadni -elektrozatizeni, odpadni baterie nebo akumuldtory a pravé
odpadni pneumatiky, které jsou v pfimé souvislosti s projednavanym piipadem, a je mozné, ze
zde dochazi jejich umisténim nejen k poruSeni zdkona o pozemnich komunikacich, ale také
k poruseni zakona o odpadech. Uvedené podezieni by bylo zahodno fesit piislusnym SSU
Benesov, s prislusnym organem ochrany zivotniho prostiedi a poskytnout dokumentaci, ktera je

obsahem spisové dokumentace.

O praci odvolaciho spravniho uradu StFedoceského kraje se nebudu viibec vyjadiovat. Kazdy
kdo bude mit moznost se sezndmit se spisovou dokumentaci, kterd byla vedena u Stiedoceského

kraje, si sam udéla o prdci tohoto uradu své zavery!!!!

Jako jeden ze zdvérecnych bodii chci poukdzat téZ na jasné a konkrétné stanoveny vyrok a
rozhodnuti a to konkrétné na judikat napr. STOV. NS 22Cdo 1868/2000, NS 22 Cdo 2167/2005,
NSS 6 Ans 2/2007 aj., kde je stanoveno cityji:... Ddle uvadime, Ze k tomu, aby verejna cesta
vznikla na zakladé konkludentniho souhlasu, musi ji verejnost realné uzivat, nepostaci pouze
teoreticka moznost verejného uzivani. Nestaci tedy jen to, ze viastnik svij pozemek neoploti a
ponecha jej volné pristupny - srov. NSS 1 As 76/2009 nebo NSS 1 As 63/2013. Pokud viastnik
nemél divod vstup na sviij pozemek nijak omezovat, nebot’ jej kromé vlastnika neuzival k
dopravnim uceliim nikdo dalsi, pak vzdy samotny fakt, Ze pozemek neni nijak uzavien, nezaklada
souhlas vlastnika s jeho obecnim uzZivanim. V pochybnostech o existenci souhlasu je treba
rozhodnout ve prospéch viastnika pozemku, tedy mit za to, Ze k verejnému venovani nedoslo -
srov. NSS 9 As 55/2011. Tento odstavec jasné doklada, Ze silnicni spravni urad v Benesové se s
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témito judikaty vitbec nezabyval a téz rozhodl v rozporu s timto konkrétnim a v celém rozsahu
Stejném rveSenim. Zde znova vystava ditkaz a to jasné srozumitelny pro posouzeni odvolaciho
uradu a zde je po proSetieni moznost vraceni spisové dokumentace zpet do Benesova k novemu
Fizeni o tomto vymysleném a nicim nepodlozeném sporu.

Tvrzeni odvolatele je nespravné, vyporadano podrobné v textu vySe. A je mozno doplnit, Ze
zadna pochybnost o existenci souhlasu vlastnika pozemku, kde se nachdzi pozemni komunikace
zjistén nebyl. Nejen tcastnici fizeni, ale i sami odvolatelé opakované uvadi, ze dotéend pozemni
komunikace je stdle uzivana, jezdi se sem a tam a aktivni nesouhlas v minulosti nebyl zjiStén.
Soudni praxe, a to jiz prvorepublikova, vychazi z ptedpokladu, ze pokud byl pozemek v
minulosti darovan k vefejnému (obecnému) uzivani, resp. s timto zptisobem uzivani pozemku
souhlasil jeho pfedchozi vlastnik, je tento pravni stav zavazny i pro budouci vlastniky pozemku.
Omezeni vlastnického prava vefejnym uzivanim pozemku jakoZzto ucelové komunikace ptechazi
na vSechny budouci vlastniky pozemku. Jinak feceno, jestlize vlastnik pozemku v minulosti, kdy
pozemek zacal slouzit jako ti¢elova komunikace, s timto nevyslovil kvalifikovany nesouhlas, jde
o ucelovou komunikaci vzniklou ze zakona. Staci, aby vlastnik strpél uzivani pozemku jako
pozemni komunikace - konkludentni souhlas, v pfipadé¢ nesouhlasu musi vsSak jit o aktivni
jednani. Pokud je ucelova komunikace zfizena, je jeji pravni status zavazny i pro budouci
vlastniky pozemku - Gc¢elové komunikace, tito nejsou opravnéni komunikaci ze své vile uzavfit,
zde je dulezité zminit napt. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu €. j.: 5 As 27/2009 - 66 ze dne
30.9.2009. Ktery se souhlasem vlastnika zabyva tim zplisobem, Ze prokazani dfivéjsiho souhlasu
vlastnika nebo - coz je Castéjsi piipad - prokazani strpéni, aby byl pozemek k tomuto ucéelu
uzivan (zminény konkludentni souhlas), je mozno napt. svédeckymi vypovéd'mi pamétnikd,
starousedlikd, (...). Pokud bude prokdzano, ze v minulosti nikdo z vlastnikli pozemku aktivné
nebrojil proti tomu, aby byl pozemek uzivan jako ucelova komunikace vefejné pfistupnd, je
predchozi souhlas prokazan, tj. je prokazano strpéni, aby tak byl pozemek takto uzivan (je
prokazan konkludentni souhlas ptedchoziho vlastnika pozemku) a soucasny vlastnik pozemku je
timto pravnim stavem vazan a nemuze obecnému uzivani ucelové komunikace bréanit. Existuje
zde ale, na zaklad¢ soudni judikatury jedna vyjimka. MHMP ji povazuje za nutnou uvést,
protoZe ta se vztahuje k situaci, kdy soucasny vlastnik nabyl vlastnické pravo k pozemku v
restituci od vefejnopravni korporace. V téchto pripadech by vdzanost souhlasem piedchoziho
vlastnika byla proti smyslu vlastnické restituce. Ustavni soud k tomu ve svém nalezu sp. zn. IL.
US 268/06 ze dne 9. 1. 2008 uvadi: ,, Ustavni soud akceptuje v obecné roviné nézor Nejvyssiho
soudu, ze omezeni viastnického prava k pozemku ve formé verejného pristupu na tento pozemek

Jje zpiuisobilé prechazet z viastnika na viastnika a zZe neni treba souhlasu nového viastnika, pokud
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byl souhlas udélen viastniky predchozimi. Tento zaver jisté plati tam, kde dochazi k prevodu
viastnického prava mezi soukromymi subjekty a kde novy viastnik pozemek prejima do viastnictvi
s védomim, Ze vlastnické pravo je jiz takto omezeno. Tento zavér viak nelze podle Ustavniho
soudu vztahovat na pripad stézovateli, kteri nabyli viastnické pravo k pozemku od hlavniho més-
ta Prahy v restituci. V daném pripadé je totiz nezbytné prihlizet k tomu, Ze predchozim
viastnikem byla verejnopravni korporace, jejiz pristup k otdzce verejného uzivani pozemkii je
Jiste velmi odlisny od postojii ryze soukromého vlastnika pozemku. Lze konstatovat, Ze
stezovatele v tomto smyslu nemohli vstupovat do prav a povinnosti predchoziho viastnika, a
naopak by bylo proti smyslu viastnické restituce, pokud by sice ziskali vilastnické prdavo, ovsem
zatizené verejnym uzivanim pozemku. Osoba, kterd nabyla vlastnické prdvo k pozemku na
zaklad¢ restituce od vefejnopravni korporace, vSak musi svilj nesouhlas s obecnym uZivanim
pozemku jako ucelové komunikace vyjadfit bud’ neprodlené po nabyti vlastnického prava k
pozemku, ¢i v relativné kratké lhtuté od tohoto okamziku. Pokud totiz i nadale bude pozemek
vydany v restituci slouzit obecnému uzivani jako ucelova komunikace, aniz by proti tomuto
stavu novy vlastnik pozemku aktivné vystoupil, bude zde dan piedpoklad souhlasu — strpéni
vlastnika s takovymto uzivanim pozemku a v budoucnu pak jiz vlastnik pozemku nebude
opravnén jednostranné branit obecnému uzivani. V piipadé, kdy vlastnik bezprostiedné po
nabyti vlastnického prava k pozemku na zaklad¢ restituce od vefejnopravni korporace vyjadii
svij nesouhlas s jeho obecnym uZivanim, je nutno na zakladé citovaného nalezu Ustavniho
soudu dat piednost vlastnickému pravu pfed pravem obecného uzivani ¢elové komunikace, tzn.
nelze deklarovat existenci takovéto vetfejné pristupné ucelové komunikace. Neni zde splnén
jeden z defini¢nich znaki této komunikace a uzivatelé pozemku pak nejsou opravnéni jej obecné
uzivat jako ucCelovou komunikaci. Za situace, kdyby v téchto pfipadech predmétna ucelova
komunikace plnila funkci nutné komunikacni potfeby, je nutno potiebny pfistup k sousednim
nemovitostem upravit napf. ziizenim sluzebnosti, a to bud’ na zdkladé dohody, nebo na zakladé
rozhodnuti soudu (napt. ustanoveni § 1029 zakona ¢. 89/2012 Sb., obc¢anského zakoniku, ¢i na
zaklad€ rozhodnuti vyvlastiiovaciho uradu (srov. napt. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu €.
j. 5 As 36/2010-211 ze dne 9. 6. 2011).

To ale neni tento posuzovany piipad, tzn., nejsou zde uplatiiovadna zadna restituni prava, ktera
by, jak je uvedeno vySe, mohla v piipadé aktivniho nesouhlasu, ¢i pochybnosti o souhlasu
vlastnika, zabranit v deklaraci vefejné pfistupné ucelové komunikace. Doslo k deklaraci
existence vefejnd piistupné uéelové komunikace piislusnym SSU Bene$ov v ramci napadeného
rozhodnuti a o zjisténych skute¢nostech a naplnéni vSech znakt zasadnich pro deklaraci pozemni

komunikace, nejsou zadné pochybnosti.
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Soucasné zde pravdépodobné dochazi k nespravnému pochopeni posuzované situace, protoze
zminéné uzivani vefejnosti, ¢i zminéné¢ho neudeéleni souhlasu s verejnym veénovanim k uzivani
resp. uzivani komunikace vefejnosti, je mozno vztahnout k moznému fizeni ohledn¢ omezeni
vetfejného pfistupu na vefejné pristupnou pozemni komunikaci. Zde se ale jedna o zcela jiné
fizeni nez posuzovany piipad. O omezeni vetejného pfistupu na pozemni komunikaci dle § 7
odst. 1 véta druha zakona o pozemnich komunikacich. Uvedené ustanoveni zcela konkrétné
stanovi: ,, Prislusny silnicni spravni urad obecniho uradu obce s rozsirenou pusobnosti mize na
Zadost viastnika ticelové komunikace a po projednani s Policii Ceské republiky upravit nebo
omezit verejny pristup na ucelovou komunikaci, pokud je to nezbytné nutné k ochrané
opravnénych zajmii tohoto vlastnika.” Z citovaného ustanoveni vyplyva, Ze omezit vetejny
pfistup na ucelovou komunikaci, lze jen na zadost vlastnika a pokud je to nezbytné nutné k
ochran¢ jeho opravnénych zajmii. Vlastnik ucelové komunikace je povinen v zadosti uvést,
»pro¢ je omezeni vefejného piistupu nezbytné¢ k ochran€ jeho opravnénych zajmt (a o které
zajmy jde), a dale by m¢l navrhnout, v jaké mife a jakou formou by mél silni¢ni spravni urad
vefejny pristup omezit. Podanim zadosti je zahajeno spravni fizeni, o némz musi silni¢ni spravni
ufad vyrozumét ostatni castniky — resp. osoby (konkrétni, ¢i neurcity okruh osob), jejich prava
mohou byt rozhodnutim ptimo dotena. Pfi posouzeni zadosti by mél silni¢ni spravni organ
nejprve zhodnotit, zda jsou dany podminky pro omezeni vetejného pristupu, tedy zda je jeho
omezeni pro ochranu opravnénych zajmu vlastnika skutecné nutné. Vice k problematice nebude
MHMP na tomto misté uvadét, nebot’ se nejedna o feseny ptipad, ale v zavéru odiivodnéni bude

uvedené doplnéno s vysvétlenim.

10) Mestys Divisov, advokat VachouSek a nékteri ucastnici vizeni stale tvrdi o nevhodné cesté -
komunikaci. Komunikace je malo Siroka, neni cela zpevnénd, stdle tvrdi, Ze je na soucasné
potieby nevhodna a proto je zapotrebi, aby se pro priijezd zabrala i ¢dst sousednich zpevnénych
ploch odvolatelit a tim se vyresil tento nevhodny, jak ¥ikaji neprujezdny stav. Tato cesta -
komunikace je historickd vesnickd cesta. Nikdy nebyla vytycena v prostoru. Nikdy nebyla
vyznacena jeji Sire ani jeji obecni potieba. Méstys Divisov nikdy v historii toto neresil. Tato
historicka cesta se nachdzi v prostoru obecniho pozemku pare. ¢. 1868/1. Tento pozemek na,
které se tato cesta nachazi je veden jako ostatni plocha - komunikace. Nikdy v historii nebylo
stanoveno jeji misto v prostoru tohoto znacné Sirokého uzemi. I v uvdadeném ,, Pasportu
komunikaci" je v ndkresu jen vedena barevné znacena cara, kde se ma udajné nachdzet tato
FeSena nevyznacend a neurcend poloha této sporné komunikaci na obecnim pozemku. Toto stav
cesty - komunikace a vse dalsi jsou chyby méstyse Divisov, ktery je zodpovédny za stav svych
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komunikaci. Coz méstys toto léta neresil a v soucasné dobé hleda reseni v zaboru - znarodnénim
sousednich zpevnenych casti zahrad a dvora. Zde je nutno upozornit odvolaci spravni organ na
stav v FeSeném uzemi. Pravdivy stav. Historicka cesta - vyjezdené koleje misty zpevnéné o Siri
cca kolem 2 metrii. Jak jiz bylo uvedeno vyse se tato historicka cesta nachazi v prostoru na
pozemku ostatni plocha komunikace pare. ¢. 1868/1. Tento pozemek je verejné prostranstvi, ve
kterém se tato cesta nachdzi. Lze zde konstatovat poukdzat na pozZadavek Sire verejného
prostranstvi, které je definovano ve vyhlasce ¢. 501/2006 sb., a to primo § 22 odst. 2. Cituji:
Nejmensi Sire verejného prostranstvi, jehoz soucdsti je verejnd komunikace zpristupriujici
pozemek rodinného domu je 8 metri. Pri jednosmérném provozu lze tuto SiFi snizit az na 6,5
metru. 'V tomto jiz velmi dlouho reSeném pripadé se komunikace nachdazi ve verejném
prostranstvi o Siri vice jak 50 metrii. V tomto konkrétnim pripadé si méstys Divisov miize
vybudovat Sirokou komunikaci dle svych moznosti a uspokoyjit tak ostatni uicastniky vizeni, kterym
nevyhovuje soucasny, historicky a stdale pouzivany, a to stav soucasny. Nic nebrani si na
pozemku obce vystavet dosti Sirokou komunikaci a neni zde jeden jediny diivod v tomto znacné
Sirokém uzemi zabirat soukromi majetek ve forme zpevnénych sousednich pozemkii, coz je
prosetreni celého spisového materidlu, vSech priloh a dalsiho dolozeného ditkazného matridlu
od odvolatelii je konkrétné dolozeno vse, co podtrhuje a doklada cely nepodlozeny a
zmanipulovany pripad tohoto umyslu o nepotrebném zasahu do soukromého vlastnictvi

odvolatelii. Tvrzeni odvolatele je opakované a je vyporadano vyse.

Jenom vyse vypsané odstavce dokladaji konkrétni ditvody, které nas vedli k tomuto stdle se z nasi
strany braniciho spravniho Fizeni tak aby nebyly poskozeny a poslapany nase prava. Nékolikrat
Jjsem upozornil KUSK Ze spisovy materidl a jeho vedeni je neprofesionalni a hlavné, zZe nékteré
dokumenty dokonce chybi nebo nejsou viibec vedeny v seznamu spisu. Toto jsem téz tlumocil
pisemné na MD - CR a to vie bez odezvy. Dale z nepiimé informace doslo mezi KUSK MD - CR
k vzajemnému veSeni ztraty nékterych dokumentu a priloh ze spisového dokumentu. V pripadé
Jakéhokoli pochybeni jsem ochoten spis porovnat - viastnim vsechny zakladni dokumenty a jejich
poradi. Z techto predlozenych ditkazu Zadame odvolaci spravni urad po peclivem posouzeni
vSech dokumentit k vydani rozhodnuti o vraceni celého spisového materialu zpét do BeneSova k
celemu novému a hlavné spravedlivéemu a pravdivéemu novému sprdavnimu rizeni.

K uvedenému tvrzeni MHMP uvadi, ze se skute¢né jedna o znacné rozsahly a nepfehledny
spisovy material, ktery velmi zt€zuje praci odvolaciho organu a byly zjistény zavady napf.
v doloZeni fadného doruceni podani odvolateli. Ale z vyjadfeni odvolateld nevyplyva, ze by jim
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nebylo dorucovano, nebo ze se o n¢jakém konkrétnim provedeném ukonu nedozvédéli. Je tedy
ziejmé, Ze nedoslo ke zkraceni prav odvolateld a tedy zjisténé vady nemaji vliv na zakonnost
napadeného rozhodnuti. Vzhledem k opakovanym vyjadfenim, podanim ze strany odvolatelt,
opakovanému nahlizeni do spisu ze strany odvolatelt, které se neuskutecnilo zcela v souladu se
zakonem, zejména vyzvy k doplnéni podani jsou shledany jako nespravné (viz text vyse). Je
pravdou také skutecnost, Ze je ze spisu evidentni, mnohocetné predavani mezi spravnimi organy,
to ale nelze klast za vinu pouze SSU Benegov, protoze napi. namitka podjatosti byla diivodem
zaslani spisové dokumentace od nadiizeného organu KU Stiedogeského kraje na Ministerstvo
dopravy, néasledné na MHMP, nasledné¢ vzhledem k podanému rozkladu odvolatelem proti
rozhodnuti Ministerstva dopravy zpét na Ministerstvo dopravy a ndsledné¢ znovu na MHMP.
Uvedené presuny zanechaly stopy na jiz tak znacné rozsahlé spisové dokumentaci. MHMP ale
nezjistil chybégjici podklad rozhodnuti, ktery by zapfi€inil nezakonnost napadené¢ho rozhodnuti,
ostatni ucastnici méli prokazateln¢ moznost konat zdkonné procesni kroky na obhajobu,
podavani diikazd a dokladt svych tvrzeni. Odvolatelé uvedenych prav vyznamné vyuzivali a je
to zcela legitimni, pochopitelné a spravné. Ve spise je velmi mnoho podkladi poskytnutych
odvolateli, ale opakovanych a uplathovanych stale dokola a to az do chvile predani na MHMP
k provedeni odvolaciho fizeni. MHMP se vSemi podklady dikladné zabyval, aby bylo mozno

zakonnym a spravnym zptsobem rozhodnout ve véci. Vice k uvedenému v zavéru odtivodnéni.

Pred vydanim konecného rozhodnuti zZadam o moznost sezndameni se spisovym materialem.
Uvedenému pozadavku MHMP nevyhov¢l, protoZze nedoslo k doplnéni podkladi, ani k Zadnym
novym okolnostem v fizeni. Podle ustanoveni § 90 odst. 1 pism. c¢) véta za stiednikem zni ...
podle § 36 odst. 3 se postupuje, pouze pokud jde o podklady rozhodnuti nové potizené

odvolacim spravnim organem; je-li to zapotfebi k odstranéni vad odtivodnéni (...).

Vzhledem k uvedenym opakujicim se ndmitkdm a jejich rozsahu, MHMP se s uvedenymi
namitkami vypotrada komplexné, nikoliv jednotlive a to nasledujicim zptsobem:

V odtvodnéni SSU Benesov fadné uvedl divody svého vyroku — nafizeni odstranéni
nepovolenych pevnych ptekazek z dotené pozemni komunikace. Uvedl vSechny postupy a
podklady — dikazy, které v pribéhu spravniho fizeni opatfil, které obdrzel a tyto posoudil a
svymi Uvahami vysvétlil a popsal. Vyrok je ziejmy a srozumitelny, odiivodnéni je podrobné a
hodnoti ditkazy, fesi cely postup fizeni s detailnim popisem spravniho uvazeni, které k vydani
napadeného rozhodnuti spravni orgin vedlo. SSU Benesov shromazdil presvédéivé dikazy o

tom, ze k umisténi pevnych piekazek doslo ze strany odvolatele, odvolaci namitky jsou
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opakované a ucelové, aby se odvolatel vyhnul postihu a povinnosti pevné prekazky umisténé na

vetejné pristupné ucelové komunikaci odstranit.

Opakujici se namitky odvolatell, jsou zejména ndzory a dojmy, hodnoceni ostatnich tcastnikii
fizeni, opravnénych tfednich osob, véetné vedoucich pracovnikil, starosty, ufednikli krajského
ufadu a Ministerstva dopravy, které nejsou relevantni a ani rozhodné, pro vedené spravni fizeni.
Opakovanymi namitkami jsou zejména prohlaseni, o vymysleném sporu, nepodloZzeném zasahu
do soukromého vlastnictvi, o vymysleném, velmi zvlastnim zasahu do soukromého majetku, o
fizeni postaveném na nepravdivém vyroku, o totalnich nepravdach, 1zich, imyslnych podvodech,
dale o nepodlozeném, zmanipulovaném piipadu, o nepotiebném zasahu do soukromého
vlastnictvi odvolateli, o znarodnéni atd. Odvolatelé maji pravo se takto branit a maji pravo
nesouhlasit a mit jiny nazor na posuzovanou véc. To MHMP zcela respektuje, ale nema to zadny
vliv na rozhodnuti ve véci a to vzhledem k platné pravni upravé CR, ktera se posuzovaného

pripadu tyka a kterou je tfeba se fidit a respektovat ji.

Odvolatelé¢ se ve svych vyjadfenich uchyluji i k vulgdrnim vyraziim, na adresu konkrétni
opravnéné Uredni osoby. Dle nazoru MHMP je strpéni takového jednani nepfipustné a v ptipadé
opakovani, by bylo zahodno fesit pravni cestou, bud’ ulozenim potadkové pokuty dle spravniho
fadu, nebo za pomoci ustanoveni zakona o nékterych prestupcich § 5 odst. 1 pism. b) a rozhodné
neponechat takové chovani bez odezvy. Spravni organ je pti vykonu své Gfedni ¢innosti povinen
chovat se maximalné slusné, profesionalné a s ictou a respektem ke komukoliv, ale stejna
pravidla slusného chovani, plati i pro vSechny ostatni, navic zdkonna Uprava pamatuje také na
ochranu tfednich osob a s tim souvisejici vySe uvedenou moznost postihu. Je téeba se vzajemné
respektovat. Jednani Gfednich osob SSU Benesov (podjatost, chovéni pii Gfednim jednéni atd.),
neni pfislusny MHMP posuzovat, tim méné jednani Ufednikl Krajského uradu StiedoCeského
kraje, nebo Ministerstva dopravy, a nebude se vyjadfovat k uvedenym konstatovanim ze strany

odvolatele v odvolanich a doplnéni odvolani.

Napadené rozhodnuti bylo piezkoumano MHMP a lze konstatovat, Zze ma vSechny nalezitosti
zakonem predepsané, je vydano vécné a mistné pfislusnym silniénim spravnim uradem. Je fadné
odtivodnéno, nejen co se tyka uvah a posouzeni zajisténych dikazi. Vyrok je srozumitelny,
konkrétni a je ziejmé z napadeného rozhodnuti, kterych pevnych piekazek se tyka. Uvedené je
ziejmé jak samotnym naprosto konkrétnim popisem, tak ze shromazdénych podkladu, které ve
vyznamné ¢asti poskytl sam odvolatel. VSechny tyto dukazy a podklady jsou soucasti spisové
dokumentace, se kterou mél moznost odvolatel se seznamit. V uvedeném fizeni neni tfeba
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dopliovat dokazovani, nebot” byly zjistény vSechny potfebné skutkové okolnosti, a vyrok
rozhodnuti tak obstoji, protoze zjisténé skuteCnosti byly spravné pravné kvalifikovany a
odivodnény. Vadami netrpi ani odGvodnéni napadeného rozhodnuti, MHMP castecné
doodivodnil ivahy, které k témto zavérim vedly a podpofil tak vyrok napadené¢ho rozhodnuti.
Tyto ivahy MHMP doplnil, aniz musel jakkoliv dopliiovat podklady pro rozhodnuti, nebo aniz
musel cokoliv ménit na vyroku rozhodnuti. Neni proto nutné znovu seznamovat s podklady, pted
vydanim rozhodnuti. Sprévni fizeni v 1. a II. stupni tvofi jeden celek, proto mohl odvolaci
spravni organ doplnit tvahy spravniho organu I. stupné€, kterymi byl podlozen jinak spravny
vyrok. Podle § 36 odst. 3 spravniho fadu se postupuje, pouze pokud jde o podklady rozhodnuti
nové pofizené odvolacim sprdvnim organem; je-li to zapotfebi napt. k odstranéni vad
odtiivodnéni, k tomu ale v tomto konkrétnim piipadé nedoslo. MHMP tedy po prezkoumavani
rozhodnuti SSU Beneov a fizeni, které vydani napadeného rozhodnuti predchazelo, skute¢né
pouze doplnil Gvahy spravniho organu I. stupné a to za situace, kdy jejich ziklad jiz byl v

prvoinstancnim spravnim rozhodnuti obsaZen.

MHMP sledoval hledisko procesni ekonomie, kdy neni nutné rusit a vracet k novému projednani
napadené rozhodnuti, vzhledem ktomu, ze zji§téné vady fizeni nemaji vliv na zakonnost
napadeného rozhodnuti a nebyl zjiStén ani rozpor s pravnimi piedpisy, ktery by zapticinil
nezakonnost napadené¢ho rozhodnuti. Nebyla zjisténa pochybeni porusujici prava odvolatele ¢i
ucastniki fizeni, ¢i jind pochybeni napadeného rozhodnuti a spravniho fizeni, ktera by
odlivodnovala odvolanim napadené rozhodnuti zrusit a fizeni zastavit, ¢i vyhovét odvolani a
napadené rozhodnuti zruSit a vratit véc k novému projednani. Pfezkoumanim napadeného
rozhodnuti MHMP shledal, ze SSU Bene$ov postupoval v souladu se zikonem tak, aby byl
zjistén stav véci, o kterém nejsou divodné pochybnosti. Zjisténé zavady na dotcené pozemni
komunikaci, jsou pevnymi ptekazkami umisténymi bez povoleni, navic mohou u osobnich i
nakladnich vozidel zplsobit poskozeni vozidla - pneumatik, rafki kol, karoserie, ale také pad ¢i
zranéni cyklistll a chodct, resp. pésich ucastnikii provozu. Predmétné pevné piekdzky nejsou
prislusenstvim ani soucasti pozemni komunikace, ani nejsou schvalenym jinym dopravnim
zafizenim a vzhledem k parametrim ani schvaleny byt nemohou. Napadené rozhodnuti je
zdkonné a spravné, a je nezbytné i nadale trvat na prosazeni zajmi sledovanych zakony CR,
proto MHMP odvolani zamitlo a napadené rozhodnuti potvrdilo. Vzhledem k vySe uvedenému

bylo rozhodnuto tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti o odvolani.
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Pro doplnéni je tfeba uvést, Ze ze spisové dokumentace neni ziejmé, zda SSU Benesov vede s
odvolateli soucasné prestupkové fizeni, tykajici se umisténi pevnych piekazek na pozemni
komunikaci bez povoleni. Dosavadni zjisténi, kterd vyplyvaji ze spisové dokumentace,
nasvédcuji poruseni ustanoveni zakona ze strany odvolateld a jsou piestupkem dle § 42a odst. 1
pism. m), pak také pism. a) a j) zdkona o pozemnich komunikacich, podle kterych se fyzicka
osoba dopusti prestupku tim Ze:

a) v rozporu s § 19 odst. 1 omezi obecné uzivani dalnice, silnice, mistni komunikace nebo
verejné pristupné ucelové komunikace nebo bez povoleni podle § 24 nebo v rozporu s timto
povolenim neopravnéné ziidi objizd’ku nebo neoznaci uzavirku nebo objizd’ku,
J) na verejné pristupné ucelové komunikaci provadi cinnost, kterd je na ni podle § 19 odst. 3
zakazana,

m) v rozporu s § 29 umisti na pozemni komunikaci pevhou prekdazku nebo ji neodstrani na sviij
naklad ve [huté stanovené silnicnim spravnim uradem

(8) Za uvedené prestupky lze ulozit pokutu

a) do 500 000 K¢, jde-li o prestupek podle odstavce 1 pism. a), b) a odstavce 4,

b) do 300 000 K¢, jde-li o prestupek podle odstavce 1 pism. c), d), e), f), g), i), k), 1), m), o) a q),
¢) do 200 000 K¢, jde-li o prestupek podle odstavce 1 pism. h), j) a p) a odstavcii 5 a 6,

Ve spravnim fizeni je pak tfeba rozhodnout o uvedenych ptestupcich (pfipadné dalSich
protizdkonnych zjisténich, dle fadného dokazovani) ve spole¢ném fizeni, tzn. postup dle
ustanoveni § 88 odst. 1 zakona o pfestupcich a ve vazbé s ustanovenim § 41 odst. 1 a 2
uvedeného zakona a spravni organ muize ulozit spravni trest az do vySe 750.000 K¢ (horni
hranice sazby pokuty za prestupek nejptisnéji trestny se zvysi az o polovinu = § 42a odst. 8

pism. a) - 500.000 K¢ + 250.000 K¢).

Pro doplnéni, vzhledem k zavaznosti posuzovaného piipadu, povazuje MHMP za nutné uvést, ze
by bylo velmi zahodno se pokusit ze strany piislusného SSU o feSeni vzniklé situace konkrétni
pomoci a to s ohledem na mistni a odbornou znalost a pomoci s fizenim, které by se tykalo
pripadného povoleni nékterych pevnych prekazek, osetfenych takovym zplisobem, aby nedoslo
k ohrozeni ucastnikii provozu na dotcené komunikaci a soucasn¢ neméli odvolatelé pocit
nespravedlnosti, s ohledem na moznost v ur¢itém misté (s ohledem na konkrétni parametry), na
svém pozemku na kterém se nachazi dotCend pozemni komunikace, odpovidajici Gpravou
umoznit napf. uskladnéni materidlu, pfipadné¢ vyznaceni parkovacich mist. Dirazné
Sidlo: Marianské nam. 2/2, 110 01 Praha 1

Pracovisté: Jungmannova 35/29, 110 00 Praha 1

Kontaktni centrum: 800 100 000, fax: 236 005 422,
e-mail: posta@praha.eu, ID DS: 48ia97h



Stranka 34 z 35
MHMP 2126519/2021/04/Lo
S-MHMP 584075/2021

upozoriiujeme, Ze se jedna o navrh feSeni sloZité ,,sousedské situace®, kdy pomoc ze strany SSU
a Policie CR, by mohla napomoci uvedeny stav, zikonnou cestou umoZnit a to zejména pomoci
zadateli s navrhem potiebnych opatieni v misté, napf. za pomoci ochrannych opatfeni a uziti
DZN napt. ,,A 6a“, ,,A6b“ ziuZend vozovka zjedné strany, ,,C4a“, ,C4b“ piikdzany smeér
objizdéni, jisté by mohlo k bezpecnéjSimu uzivani pomoci vyznaceni vodici ¢ary ,,V4“, ktera by
zietelné vyznalila parametry vozovky a piipadné DZN ,IP12“ vyhrazené parkovani
(upozornéni: neni dovoleno odstavovat na pozemni komunikaci vraky, nebo vozidla, ktera
nemohou byt provozovdna na pozemnich komunikacich podle ust. § 19 odst. 3 zakona o
pozemnich komunikacich!). MHMP se domniva, Ze by mélo byt s ohledem na vSechny zjisténé
okolnosti a situace ke kterym na misté dochazi, v zijmu nejen spravniho organu, ale i Policie CR
a Mestského uradu BeneSov, pfispét v rdmci svych moznosti ke zklidnéni situace a pokusit se
pomoci vSemi prostiedky kterymi disponuji, ke zmén€ v miste tak, jak je to jen v ramci uvedené
komunikace mozné a tim pomoci v§em zucastnénym osobam, na které ma uvedeny stav v misté
jisté velmi nepiijemny dopad.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti se nelze dale odvolat podle ustanoveni § 91 odst. 1 spravniho fadu.

STEJNOPIS!!!

Ing. Ales Krej¢a,v.r.
reditel odboru pozemnich komunikaci a drah

Za spravnost vyhotoveni, Ivana Lonkova
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Rozdélovnik

I. Petr Pohtinek, Sternov &.p. 2, 257 26 Divisov

II. Jaroslav Pohiinek, Sternov &.p. 2,257 26 Divisov

Na védomi:

Jan Pospisil, Sternov &.p. 5, 257 26 Divisov

Meéstys DiviSov, Horni namésti ¢.p. 21, 257 26 DiviSov, prostiednictvim zmocnénce Mgr. Richarda
Vachouska, advokata (CAK: 4166), IDDS: ijqfzwq

Jan Sadilek, Sternov &.p. 1,257 26 Divisov

David Vasak, Bélohorska ¢.p. 2064, Bievnov, 169 00 Praha 69

Karel Krba, Radotin ¢.p. 1365, 153 00 Praha 512

Irena Krbova, namésti Osvoboditelt ¢.p. 1365, Radotin, 153 00 Praha 512
Marcela Havlickova, Studentt &.p. 134, Sipsi, 284 01 Kutna Hora 1

Josef Jandék, Sternov &.p. 5, 257 26 Divisov

Helena Jandakova, Sternov &.p. 5, 257 26 Divisov

Ing Jana Havlickova, Masarykova ¢.p. 579, Hlouska, 284 01 Kutna Hora 1
Roman Havli¢ek, Masarykova €.p. 579, Hlouska, 284 01 Kutna Hora 1
Jaroslav Liska, Bohuslava Martinti €.p. 1312, 258 01 Vlasim

Marie Liskova, Bohuslava Martint ¢.p. 1312, 258 01 Vlasim

David Beran, Sternov ¢.p. 24, 257 26 Divisov

2EASY Development s.r.o., IDDS: i9q432n

Jana Opatova, IDDS: e3n7rxi

Irina Merkurieva, Druzstevni &.p. 1250, 250 88 Celakovice

Alena Ku¢erova, Sternov &.p. 24, 257 26 Divisov

Zdengk Sternberg, Cesky Sternberk &.p. 1, 257 26 Divisov

Vaclav Sadilek, Sternov &.p. 1,257 26 Divisov

Josef Vingler, Sternov &.p. 7, 257 26 Divisov

Meéstsky urad BeneSov, Odbor vystavby a izemniho planovani, oddéleni silni¢niho spravniho wfadu,
Masarykovo namésti 100, 256 01 BeneSov + spisova dokumentace

Policie CR, Uzemni odbor Benesov, Cechova 1996, 256 01, BeneSov
Policie CR, Dopravni inspektorat, K Pazderné 906, 256 01 BeneSov
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