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Detektor 1Zi jako nedilna soucast kriminalistické teorie a praxe

Obecné lze konstatovat, ze kriminalita se béhem minulych desetileti stala masovym
socidlnim jevem. Stala se tak pfedmétem mnoha diskusi nejen odborné, ale i Siroké verejnosti,
ktera je jejim narstem v nasi spoleCnosti pravem znepokojovana. Z ust odbornikti zaznél v
minulosti opakované€ nazor, Ze je mozno kriminalitu chépat jako nejextrémngéjsi ¢lanek socialni
patologie. I kdyz patologické jednani doprovézelo lidskou spolecnost odnepaméti, lze je
povazovat do jisté miry za bézny doprovodny jev do té doby, pokud se nevymykd alespon
zakladni kontrole. Z této skutecnosti jednozna¢né vyplyva, ze kriminalistickd teorie 1 praxe
vyzaduje neustaly vyvoj a zavadéni novych systémt, metod a prostredki, které by neptestaly
byt G¢inné. Jedna z takovych metod, pouzivand zejména krimindlni policii v boji s trestnou
¢innosti, je metoda fyziodetekEniho vySetieni - tzv. detektor IZi.

Tato metoda je u nds povazovana za metodou mladou i kdyz svoji podstatou zasahuje
daleko do historie. Z dochovanych pisemnych zdznami vime, ze v kazdé spolecnosti lidi se
objevil problém odliSeni pravdy a 1zi. Ve vztazich mezi lidmi je lez - v pisemné ¢i verbalni
form¢, bohuzel i dnes béznym jevem. Pfes toto konstatovani je vSak mozno fici, ze
prirozenosti Cloveka je hovofit pravdu. Pfi lhani tak plsobi na psychiku ¢lovéka vlivy,
zpuisobujici zmény v tzv. fyziologickych reakcich projevujicich se na periferii lidského
organismu. Jedna se tedy o fyziologické reakce, kterymi jsou napiiklad zmeény krevniho tlaku,
tepu, dychani, svalového chvéni apod. O tom, ze hypotéza piimé souvislosti mezi lhanim a
témito reakcemi byla znama jiz pfed mnoha sty lety, sved¢i pisemné zdznamy nalezené napf.
ve staré Cin&. Zde je popisovan ceremonial odhaleni pachatele vrazdy, pied kterého byla stejné
jako pied dalsi podezielé osoby postavena miska s ryzi. Ctyfi z podezielych zagali zvolna jist,
paty zbledl, stézi se drzel na nohou a zoufale pohyboval Celistmi ve snaze spolknout alespon
nékolik zrmek ryze. Pro vSechny piitomné byla jeho vina naprosto jasna. Pti odvadéni z
prostranstvi se vrah ke svému ¢inu doznal. Jednoduchost tohoto pfibéhu ptisobi nezvykle, byt
nepostrada raciondlni jadro. Z pozice dnesnich znalosti vime, ze emoc¢ni aktivita, majici ptivod
ve vyrazné Uzkosti a strachu, snizuje ¢innost slinnych zl4z. Prozil to snad kazdy - sucho v
ustech pred dillezitym jednanim, zkouSkou nebo rozhodnutim (zde je vSak tfeba vzit v uvahu,
ze jde sice o projev strachu a uzkosti, nesouvisi vSak se 1zi). Podobné ptipady nachazime i v
historii starého Recka, kdy Rekové fesili otazku zjistovani pravdy a 17i na zékladé sledovani
frekvence srde¢ni ¢innosti. Byli si védomi, ze jestlize Clovek 1ze, srde¢ni tep se zrychluje.
Nékteti lékati téchto znalosti vyuzivali napt. k tomu, aby odhalili nevéru manzelek
prominentnich obcant. Dalsi podobou zjistovani pravdy a 1zi sledovanim fyziologickych reakci
bylo napi. u n€kterych africkych kment piimo ocichdvani podezielych osob carodéjem nebo
kouzelnikem. I zde je mozno nalézt raciondlni jadro, nebot” vime, Ze jednou z reakci na
psychicky podnét je i nadmérné poceni.



Jen stézi si Ize predstavit, ze by se obdobné metody dochovaly dodnes. Cely vyvoj a jeho
prubch, ve kterém byly zjistovany a poté 1 sledovany piiznaky fyziologickych reakci
organismu na vnéjsi podnéty, mél proto za nasledek vznik metody, prostiednictvim které bylo
mozno snimat specifické zmény a funkce na povrchu téla pomoci vhodné techniky. S principy
jejiho vyuziti je dodnes spojeno jméno amerického policejniho distojnika J. A. Larsona, ktery
v roce 1921 zavedl do praxe detektor 1zi. Tento pfistroj pozdéji zdokonalil L. Keller z
Kriminologické laboratofe v Chicagu a nazval jej ,,polygraf®. Vzhledem k dobrym vysledkiim
pti praktickém vyuziti byl s Gspéchem pfiistroj vyuzit pii vySetfovani osob podezielych z
podvodi a definitivné zaveden do vyslechové praxe americké policie.

Rozvoj pouzivani téchto metod ve svéte pronikl v padesatych letech i do tehdejSiho
Ceskoslovenska, které se této problematice zadalo vice vénovat az pocatkem sedmdesatych
let. V roce 1981 bylo na Kriminalistickém ustavu v Praze ztizeno pracovisté fyziodetekce,
které zacalo zpocatku experimentdln¢, pozdé€ji v konkrétnich piipadech, provadét
fyziodetekeni vySetteni na polygrafu a provadi je dodnes. Podle ohlasii z policejnich kruhii za
dobu pouzivani této metody piineslo jeji uvedeni do praxe jednoznacné pozitivni vysledky. O
tom, jak tato metoda pfispcla k objasnéni jednoho ze zavaznych trestnych ¢ini v
kriminalistické praxi vychodoceskych policistii, vam poodhalime v nésledujicich fadcich.

V prosinci roku 1993 byla ve svém domku na Semilsku nalezena mrtva jednasedmdesatileta
pani S. Pfi¢inou jeji smrti bylo zaduSeni jako nasledek rdousSeni. Poskozena Zena rovnéz
utrpéla rozsahlé poranéni hlavy, zlomeninu patete a n€kolika zeber. Provedenym Setfenim bylo
zjisténo, ze pachatel vnikl do objektu domu z byvalého chléva, kde vyrazil okno i s rdmem.
Poté vnikl do mistnosti, kde spala poskozena a kde doslo k jejimu napadeni. Z mista ¢inu byla
odcizena kabelka pani S. spolu s vkladnimi knizkami. V ramci vySetfovani celého ptipadu byl
jako podeziely z vrazdy policii kratce na to zadrzen mistni jednatficetilety R., v minulosti jiz
dvanactkrat soudné trestan. Kriminalisté zacali provétovat dikladné jeho alibi. Nasledné se
objevila cela fada rozporti v jeho vypovédich a svédectvi dalSich osob. Podeziely R. s
kriminalisty az nezvykle vstficné spolupracoval ve snaze piesvédCit je o mylnosti jejich
hypotézy. Neuvédomoval si vsak, ze ve svych vypovédich uvadél stale nové skutecnosti, které
vSak nezapadaly do kontextu samotné krimindlni analyzy zdvazného zloCinu. K ovéreni
pravdivosti jeho vypovédi nakonec souhlasil s provedenim vySetieni své osoby pomoci
fyziodetekénich metod.

Jiz cestou do Prahy byl R. zna¢n€ nervozni a béhem jizdy viibec nehovofil. Po piijezdu na
kriminalisticky ustav bylo ihned pfistoupeno k samotnému vySetfeni za pritomnosti
psycholozky. Program a otdzkové série pro vysetfeni byly s kriminalisty pfipraveny predem.
Otazky byly zaméteny na zjiSténi vSech rozhodnych skutecnosti, jez s uvedenym piipadem
bezprosttedné souvisely a které¢ by mély byt jednozna¢né znamy osob¢ predevsim z mista ¢inu.
Jednalo se napft. o ptfesného datumu smrti pani S., zptisobu, kterym vnikl pachatel do domku
zemielé, zpusobu a mista fyzického napadeni zemielé pachatelem, ke zjisténi jednani zemielé v



pribéhu jejiho napadeni, ke zjisténi pachatelovy piesné znalosti mista bytu zemrfelé, k
odcizeni véci z domku pachatelem apod. V pribéhu vlastniho vySetieni bylo chovani R.
vyrazné podrazdéné, pricemz jeho nervozita se stupiiovala v otazkach, v nichz se citil byt
zjevné ohrozen. Atypické reakce, zpochybiujici pravdivost jeho odpovedi, byly pozdéji
podrobné vyhodnoceny a z vysledkti fyziodetek¢éniho vysetfeni bylo zjisténo, ze podezielému
R. jsou znamy nékteré rozhodujici skutecnosti, jez mohl znat pouze pachatel nebo osoba
blizka pachateli. Z vysledki tak napt. vyplynulo, Ze R. vi, Ze pachatel vnikl do domku zemtelé
v noci z 30. na 31. 12., tim zpisobem, ze vlezl dovniti okénkem byvalého chléva od
drevéného zachodku zezadu, kdyz vyrazil okénko 1 s rdmem, ptelézal otypky s chrastim, které
se sesunuly, vesel hlavnimi vstupnimi dvefmi do sin¢, kam vstoupil vstoje ... dale bylo zjisténo,
ze R. vi, ze pachatel napadl nebozku, kdyz prave lezela v posteli, na otomanu nebo gauci a to
tak, ze ji udefil do obliCeje, Skrtil ji .... Ze ona pfi tom prosila a naiikala .... Ze pachatel se na
misté ¢inu choval tak, Ze mj. prohledal obytnou mistnost a jinde nehledal, prohledaval véci tak,
ze je vyhazoval na zem v sini, roztrhal slamnik, pfemistil sttl jinam .... ze pii odchodu z domu
zanechal t¢lo zemfelé na zemi u postele zahdzené hadry a odcizil zde penize, vkladni knizky s
cervenymi deskami, kabelku, ve které byly doklady ktera méla ¢ernou barvu a zavirani na
kovovy ram se dvéma kulickami atd. atd.

Na zaklad¢ analyzy vSech otazek, zejména téch pravné vyznamnych, tak kriminalisté spolu
s pracovniky kriminalistického tstavu zjistili, ze podeziely R. taji né€které zasadni skutecnosti.
Nasledovalo vyhodnoceni, z jehoz vysledkii vySlo najevo, ze mu jsou znamy okolnosti tykajici
smrti pani S., Ze se pohyboval v domku pani S. kdyz doslo k jejimu usmrceni, dale ze mél v
rukou nekteré véci, které patfily pani S. a také Ze dokonce vi, kdo ji usmrtil. Vysledky
vysetfeni zbavily policisty vSech pochyb o jeho vrazedném jednani a rozhodli se pro
zpochybnéni jeho predeslych vypoveédi. Kdyz se pii rozhodujicim vyslechu dostaly argumenty
a spekulace podezielého R. do slepé ulicky, pod tihou nezvratnych ditkkazii se nakonec k
vrazd¢ ptiznal. Soud mu tehdy vyméfil trest odnéti svobody v trvani sedmnacti let.






