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Odevzdani véci k projednani prestupku

Podle ustanoveni § 159a odst. 1 pism. a) trestniho fadu policejni organ Uzemni odbor Praha
venkov - JIH, Oddéleni hospodarske kriminality, Masarykovo nameésti 708, 251 64 Mnichovice

odevzdava

k projednani piestupku osoby:

G - G oo
ST

pro jednani spoéivajici v tom, Ze

jakozto myslivecka straz a spravce honitby Vyzkumného Ustavu lesniho hospodafstvi a myslivosti
Obory Bfezka v pifesné nezji§téné dobé v obdobi od 01.04.2022 do 31.07.2024 v honitbé v Obofe
Biezka v k.U. Kostelec u Kfizku, okres Praha-vychod, nejméné ve tfech pripadech skrze oka
Zivolovné pasti opakované s velkou intenzitou $touchal klackem kotky domaci chycené do této
pasti, &imz kogkam zplisoboval bezdiivodné nepfiméfené plisobeni stresovych viivil biologické a
fyzikalni povahy,

kdy timto jednanim naplnil znaky tyrani zvifat dle ustanoveni § 4 odst. 1) pism. k) z. G
246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani, kde je uvedeno, Ze za tyrani zvifat se povazuje
vyvolavat bezdiivodné nepfimérené plsobeni stresovych vlivil biologicke, fyzikalni nebo chemické
povahy a dopustil se tak pfestupku dle ust. § 27 odst. 1 pism. b) z. C. 246/1992 Sbh. , na

ochranu zvifat proti tyrani.

QOdlvodnéni

Dne 07.08.2024 obdrzela zdejsi souéast Policie Ceské republiky, Krajské feditelstvi policie
Stredofeského  kraje, Uzemni odbor Praha venkov-JIH, e-mail od odesilatele
zasilka@uschovna.cz, ktery obsahoval zpravu od sluzby uschovna.cz ve znéni
—Va'm zasila zasilku se vzkazem od odesilatele "Zde je video o moZném
tyrani zvirat ze strany vedouciho obory Bfezka (u obce Kostelec u Kiizki), kterym ma byt-
b Tato obora spadd pod statni Vyzkumny Gstav lesniho hospodarstvi a myslivosti
patfici pod ministerstvo zemédélstvi." Odkaz ve zpravé ved| k videosouboru s nazvem PRO
POLICI..mp4 o velikosti 26 333 450 bajtil, ktera obsahovala videozéznam o délce 44 s, po jehoz

vyhodnoceni bylo pfistoupeno k zahdjeni tkonl tr. fizeni pro trestny Cin tyrani zvirat dle ust. § 302
odst. 1, 3 pism. b), ¢) trestniho zakoniku, kterého se mohl dopustitbtim. Ze
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v pFesné nezjisténé dobé na pfesné nezjisténém misté v Obofe Brezka, v k.U. Kostelec u KFizky
pejméné ve tfech pfipadech napadal klackem kotky domaci uvéznéné ve sklopné pasti a to tak, Ze
je ne?jprve klackem opakované nutil k pohybu, dale pouzil namifenou dlouhou stfelnou zbrar
s optikou, kterou po zvifatech v nékterych pfipadech opakované vystielil a timto jednanim zvlast
surovym zplusobem zvifatlm zpusobil smrt.

Téhoz dne 07.08.2024 bylo provedeno ohledani mist ¢inu, v&. fotografické dokumentace,
zajisténi véci, které mohou slouzit pro dikazni Uéely (2 ks sklopnych pasti, malorazka s prikazem
zbrané, SD karty zfotopasti a mobilni telefon provéfovaného za U(éelem =zajisténi dat).
Bezprostfedné po uvedenych Ukonech byl tyZ den dle ust. § 158 odst. 6 tr. fadu vyslechnut
provéfovany“ Dne 08.08.2024 doslo k preméeni vzdalenosti mist ohledant, tedy
mist, kde byly umistény sklopné klecové pasti uvniti Obory Bfezka. Z provéfeni bylo Zjisténo, ze
past umist&na na mist& ohledani &.1 se nachazi pfiblizné 230 m od nejblizsiho obydli, ato kdy
obydli a past dé&li asfaltovd komunikace a vybéhy pro koné. Past umisténa na misté ohledani ¢. 2

ey

v tésném sousedstvi s oplocenim obory.

Dne 07.08.2024 m vypovédél, Ze zkousky z myslivosti vykonal
v roce 1999, pficemz toho casu je © .09.2022 zamé&stnanec Ustavu lesniho hospodafstvi
a myslivosti, IC 0020702, na pozici spravce obory Bfezka, kdy v obofe Bfezka aktivné vykonava
pravo myslivosti. V ramci svého zaméstnani vykonava spravu majetku obory, spravu
zemédélskych a lesnich pozemku, pfedevsim ve vztahu k jejich udrZovani a péstebné-téZebnich
zasahU v lesnich porostech obory. Na Useku myslivosti se vénuje pfedevsim pédi o zvéf a mimo
jiné ivykonu prava myslivosti. V obofe vykondva rovnéz funkci mysliveckého hospodare, ktery
7 titulu své funkce na Uzemi kde funkci hospodafe vykonava, nemusi mit povolenku k lovu zvére.
Dale je v Obofe Biezka rovnéz mysliveckou strazi. Obora Bfezka neni vefejnosti voiné pristupna,
je ohrani¢end kamennou zdi po celém obvodu, kdy vstupni brana je oviadana telefonicky. Jsou
zde jedté dal§i 2 brany ajedna mensi branka, kdy tyto jsou zamknuty fetézem. Pfelezy pres
kamennou zed nejsou po celém vice jak 8 km obvodu obory Zadne. Cela obora je certifikované
vyzkumné zafizeni. Vstup do obory je umoZnén pouze po domluvé.

K provéfované véci uvedl, Ze v Gtery 06.08.2024 v odpolednich hodinach kolem 15:40 hod.
jej navativil novina ). Tente mu predal 4 listy barevnych fotografif (N Pooznal, Ze
fotografie jsou pofizeny fotopastmi, které sam uvnitf obory, v blizkosti oborni zdi, instaloval. V
obdobi od 07.05.2024 do 09.05.2024 viak byly 4 fotopasti odcizeny. Na fotkach, které mu novinar
predal, byl QI v oborni zdi, skiopec a zvife chycené uvnitf sklopce. Na nékterych fotkach
mél v ruce malorazku. Dle obledeni, které mé&l na fotografiich na sobé, 8lo o fotky z rlznych
roénich obdobi. Fotopasti (i) instaloval pravdépodobné na podzim roku 2022. Chvilku
potom, co nastoupil do obory, pofidil sklopce za Uéelem odchytu Skodné, ktera by mohla ohroZovat
chov drobné zvéfe v obofe. Sklopce a fotopasti instaloval uvniti obory v mistech, kde se nachazel
tzv. "vsuk” (cilena umeéle vybudovana dira v oborni zdi). Umistil je na strom popruhem, ktery byl
soudasti fotopasti do vysky cca 130 cm od zemé. Byly viditelné béznym okem, nebyly néjak
zamaskované, mély v8ak maskovaci potisk. Ugelem instalace fotopasti byl monitoring sklopeu. L.

e jako obornik v obofe Bfezka staré o zvéf sparkatou, o populaci kralika divokého, ale
také o voliérovy chov tetfivka obecného a krocana divokého. Skiopce byly umistény u oborni zdi,
kde je "vsuk", kterym do obory chodila zvifata z vné obory. "Vsuky" v oborni zdi jsou jiZ od zaloZeni
obory, tedy od 18 st. Slouzi jednak k odlovu gkodné, ale také v pfipad& privalovych destl
k odvodné&ni. Sklopec je Zivolovna past, ktera zvife chyti, ale neusmrti. Tedy nestane se, aby se
nedopatfenim usmrtilo zvife, které usmrceno byt nema. Ztohoto divodu byla také u kazdého
sklopce nainstalovana fotopast, aby byid prostiednictvim aplikace v mobilu upozornén,
7e je v pasti chyceno zvite. Fotopast reagovala na pohyb. Pokudh z fotopasti mobilni
aplikaci nepfiéla 2adna fotka, nechal si aplikaci zaslat snimek aktuainiho stavu sklopce, jestli nent
zavieny. Tim chtél pfedejit tomu, kdy v pfipadé, Ze by fotopast na pohyb nezareagovala, nedoslo
k trapeni chyceného zvifete Zizni a hladem. Do skiopci se chytily nejvice lisky, néjaci jezevci,
kuny a kocky. Sem tam také jezci nebo bazanti.
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Toulavé kocky jsou velkym predatorem divokého kralika a jesté vétsi nebezpedi predstavuiji
pro voliérovy chov tetfivka. Voliéra zabranuje vétSinou proniknuti $elmy dovniti, ale tetiivek
reaguje rovnéz na pohyb z vnéjsi strany voliéry. Pokud tetfivek zaregistruje $elmu, kterd mize
zautodit na voliéru, dochazi pfitom k panickému odletu tetfivka ve voliéfe a narézeni tetfivka do
oploceni voliéry, ¢asto s fatalnimi nasledky. V pfipadé Ze se do pasti chytila koéka, ktera vypadala
tak, Ze je o ni peCovano, tedy méla napf. obojek, rolni¢ku, obojek proti blecham, tak takovou koku
chycenou do sklopce?veusmrcoval, ale naopak se ji snazil ze sklopce a z obory vyhnat
stejnou cestou, jakou do obory pfisla. Tedy tou dirou, u které byl sklopec. Nékdy pouzil klacek,
kterym se snazil ko&ku odstréit od dvifek sklopce tak, abych jej mohl bezpeténé oteviit a kotku
vyhnat. JelikoZz nema ¢tedku na &ipy, nemohl kontrolovat, jestli je nebo neni chycend kocka
ocipovana. Pokud se chytila kocka, u které mél pochybnosti, zda se o ni nékdo stara, tfeba méla
delsi udrZzovanou srst, nebo ji ve sklopci vidél poprveé, tak ji radéji také pustil. U koéek, které byly
v horsi vyZivové kondici, s hor§i kvalitou srsti, nebo byly ve sklopci opakované, u takovych to
vyhodnotil, Ze se jedna o kocku bez majitele a ulovil ji malorazkou, ranou na hlavu tak,
aby nezplsoboval zvifeti dlouhé utrpeni. Je mozné, ze nékdy k usmrceni kocky vystfelil na kocku
vicekrat. VétSinou prostréil hlaven zbrané do sklopce a stfilel kolmo k zemi, pfi¢emz mifil na hlavu
kocky. Tedy vzdalenost hlavné od zvifete ve sklopci byla max. nékolik desitek centimetrd.

V obdobi od podzimu roku 2022 do jara 2024 (i ve sklopci zastielil asi 6 ks kodek.
Kvlli evidenci, kterou vykazoval ORP, si zastielenou kocku vyfotil na svij mobilni telefon.
Po nahlédnuti do galerie fotografii ve svém telefonu uved|, Ze ko¢ku chycenou do sklopce tedy
zastfelil ve dnech 09.02.2023 (bila koc¢ka), dne 20.02.2023 (mourovata kocka), dne 02.04.2023
(bilé kotka), dne 09.04.2023 (rezavé kocka), 10.03.2024 (mourovatd koCka) a dne 27.03.2024
(rezavéa kocka). Ko&ky zastielil ve sklopci na misté u oborni zdi, nikam nic nepfemistoval. Skiopec
hned nastrazil znovu. Zastfelenou ko¢ku nasledné vyjmul ze sklopce, naloZil do auta a odvezl na
misto, kde jsou v obofe vykopané jdmy a kam se hazi vyvrhy z ulovené zvéfe. Jde o misto -
plochu v lese, v obofe, kde na ploge o rozméru cca 10x10 m jsou nyni 3 jdmy, kdy 2 z jam jsou jiz
napinéné, zahazené aasanované a jedna jama je jiz témé&f pind abude také zahazena
a zasanovana. Tyto jamy jsou hluboké do cca 2,5 metru. Jsou tam postupné vhazovany vyvrhy,
Uhyny a drobné kadavery. Mezi timto v&im tam bude i n&jaka ulovena kotka, prubézné se vidy
jdma zasypava aasanuje je§té predtim, nez je zasypana posledni vrstvou zeminy a finainé
zasanovana. Nikde jinde ulovené ko&ky nekondily, vidy je odvezl do jedné z téchto jam. Na dotaz
komisarky, zda mu nékdo s lovem ausmrcenim kofek v Obofe Bfezka pomahal,
odpovédél, ze nikoliv. Nabojnice, které zistaly po vystfelu, se snazil vidy z mista uklidit, ale je
mozné, ze tam nékde n&jaka na misté zUstala. Ulovil asi 6 kodek, ale stejny pocet koek rovnéz
pustil ze sklopcl ven a nechal odb&hnout pryC.

Do spisového materidlu pod vy$e u vedenym cislem jednacim byla postupné postoupena
dalsi trestni oznameni vztahujici se k medializovanym zabérim pochazejicich
z odcizenych fotopasti z Obory Bfezka, konkrétné trestni oznameni nar.

03.04.1978 ze dne 07.08.2024 pro skute¢nosti nasvéd&ujici tyrani zvifat a od Demokratické strany
zelenych ze dne 16.08.2024 iro stelné iednéni, kdy oznameni vychazi ze stejnych podkiadl a to

zvefejnéné reportaze Dne 28.08.2024 bylo dale podano trestni oznameni
prostfednictvim Okresniho statniho zastupitelstvi Prw kdy
tento podezieni na protipravni jednani rozsifuje na jakoZto dal§iho zaméstnance

VULHM a neznamého pachatele, ktefi se méli zavadového jednani aktivné Ucastnit,
kdy za zdroj svych informaci odkazuje na seznam zvefejnénych &lanki a videi od 09.08.2024
do 13.08.2024 na webovych portalech Novinky.cz, Aktualné.cz, iDnes a k oznameni priklada 2 ks
vytisk(l novin BLESK ze dne 09.08.2024.

Dale bylo ve stejné véci podano prostfednictvim Krajského statniho zastupitelstvi v Praze
trestni oznameni Advokatni kancelafi Gfivna & Smerda, s.r.o. zastupujici oznamovatele CATIO
z.s., I1C: 06656803, Nadaéni fond Alice kotkam, IC: 17928184, Nadacni fond Kocoura Felixe,
IC: 10765433, Prazsky spolek ochranct zvifat, IC: 16190319 a Spolek na ochranu zvifat

Dobfigsko, z.s., IC: 06422411. Oznamovatelé prostfednictvim advokatni kancelére podali trestni
oznameni na
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_a na samotny Vyzkumny Ustav lesniho hospodafstvi a myslivosti, v. v.
i., 1CO: 00020702, se sidlem Strnady ¢&. p. 136, 25202 Jilovisté. Oznamovatelé vychazi
z medializovanych informaci a videi, kdy maji za to, ze mohlo dojit k trestnym &intim tyrani zvirat
dle § 302 odst. 1, 2 pism. a), ¢), odst. 3 pism. a), b), c), d) trestniho zakoniku, pytiactvi dle § 304

oc}st. 1, 2 pism. ¢), d) trestniho zakoniku, schvalovani trestného &inu die § 365 odst. 1 tresiniho
zakoniku a nadrzovani dle § 366 odst. 1 trestniho zakoniku.

Ve véci byli dale vyslechnuti

Dne 08.08,2024_ uvedl, Ze je zaméstnanec Vyzkumného uUstavu lesniho

hospodéfstvi a myslivosti, kdy zastava pozici — Naplni
jeho prace je zajistovani provozu obory, napfiklad krmeni zvére, pece oles, suseni sena.

Po seznameni s provéfovanou véci vypovédél, Ze vi, Ze se v obofe tlumi Skodna zv&f ato
zakonnym zplisobem, kdy blize se k véci odmitl vyjadiovat.

Dne 09.08.2024 byl vyslechnut oznamovatel a odesilatel podnétu k trestnimu oznédmeni
policii, novinaf * Tento uvedl, e je uZivatelem mailové adresy

ﬁ a z této mailové adresy odeslal policii a Statni veterinarni_spravé pies
uschovnu.cz video ve formatu mp4, kdy toto je sestifhana ¢ast reportaze kolegy“
Nesestfihanou verzi k dispozici nema a ani ji nevidél. Sestfihana reportaz zvefejnéna serverem
novinky.cz vychazi zreportaZe - Originalni videa z fotopasti, tzv. surova

nesestiihana, k dispozici on ani redakce neméli.

Dne 14.08.2024 podal vysvétleni - Tento uvedl, Ze osobné nebyl pfitomen
zadnému tyrani ani stfelbé do zvifat v Obof'e Brezka.

a tématu reportaze se dostal anonymnim oznamenim na mall,
Uloziété, odkud si soubor, video o délce cca 2 minuty stahl. Tento soubor v ramci podant vysveétleni
byl ptedan policii. K celé kauze dale sdélil, Ze na zakladé ziskanych zabéru pomoci socialnich siti
"stotoznil” klitovou osobu ktera se dopoustéla jednanl na jemu poskytnutému zéznamu a tuto
osobu pak s Zadosti o rozhovor navativil. Zdroj & autora jemu poskytnutého videa nezna, mail je
nekontaktni a s odkazem na kryti informaéniho zdroje, tedy na zakon o televiznim a rozhlasovém
vysilani, z.&. 468/1991 Sb., odmitl sdalit blizsi informace.h fyzicky osobné pfimo v Obofe

Biezka nebil. Na misté byl jednou ato pouze pied oborou, v den kdy natoil reportaz

Dne 19.08.2024 byl ve véci vyslechnut
ento uved|, 2e Obora Biezka je honitba, kdy v teto

dochazi k odlovu zvéie a dalSich zivocichl podie zakona o myslivosti. O skutednosti, Ze v obofe
jsou instalovany sklopce na "vsucich" do obory védél, avsak pfesné informace k tomu jaka zvifata
jsou odchytavana, a jak je s nimi zachazeno, nemel. Cerstvé si ovéril, Ze pfehled ulovenych zvifat
véetné kodek byl pfedavan v ramci roéniho vykazu o honitbé obci s rozsifenou pUsobnosti. Tyto
vykazy za roky 2022 a 2023 pfedloZil policii ke spisovému materialu. Z vykazl vyplyva, ze v
roce 2022 bylo v Obofe Biezka uloveno 5 kodek a v roce 2023 také 5 kocek. Myslivecky rok kon&i
v breznu, tedy vykaz za rok 2023 je evidence do 31.3.2024. V roce 2023 je zde evidovano také
uloveni 7 ks tchoftl. Povoleni nebo vyjimku k odlovu tchofe VULHM nema, nacez

policii predioZil pravni stanovisko* kdy tento uvadi, Ze s ohledem k uvedeni tchore
jako zvéfe, kterou |ze obhospodarovat lovem (§ 2z. o myslivosti) v kombinaci s tim, Ze tchof nema
vyhlagkou stanovenou dobu lovu, vyplyva, Ze jej Ize lovit celorogné. Tedy tchof tmavy neni na
seznamu chranénych - ohrozenych zivogicht. Déle (D sdéil, ¢ z hlediska
pracovnépravnich vztaht nedoslo ze strany zadnému poruseni, kdy k samotnému
tyrani zvifat, které je pfedmétem provéfovani, se nemuze vyjadrovat. Ulovena zvér ze sklopcl je
likvidovana dle veterinarnino zakona v kafilernich jamach. Za kocky, ligky ani jinou zvéf chycenou
do sklopcti nedostaval (i liz2streiné - finanéni odménu. V obofe je chov tetfivkd, ktery

114.4604.1342218655



5. strana
odevzdani véci k projednéni pfestupku

souvisi s vyzkynjem, ktery se teprve rozjizdi. Sklopce jsou v abofe instalovany z toho duvodu,
aby' byla ochrané&na drobna zveéf, ktera v obofe Zije, pfedev8im tedy jde o rozbihajici se chov
tetfivka a pak se zde nachazi rozrustajici se populace kralika divokého.

Dne 28.08.2024 byla v Obofe Bfezka mimo jiné za téasti provéfovaného (D -
dozorujici statni zastupkyn& Okresniho statniho zastupitelstvi Praha-vychod Magr. Pavliny
DoboSové provedena Provérka na misté ve smyslu ustanoveni § 104 e) tr. fadu. Cilem
provadéné provérky na misté bylo srovnani dfive uéinéné vypovédi s momentaini objektivni situaci
mista a na ném se nachazejicich objektl. Provérkou na misté byly upfesnény informace podstatné
pro trestni fizeni, které se vztahuji k danému mistu, konkrétné v pfipadé provéfované véci
k mistim, kde byly dne 07.08.2024 zaji§tény Zivolovné pasti. V ramci provérky*ukézal
umisténi fotopasti, kde ajak byla Zivolovna past instalovana a kompletni manipulaci s obéma
pastmi, tedy pfipravu pasti u "vsuku", nastraZeni pasti a také simulovanou manipulaci s pasti, v
pfipadé, Ze se do ni chyti zvife (t.¢. zavazi o hmotnosti 3,5 kg, kdy tato hmotnost by méla dle
veterinarnich vyZivovych tabulek odpovidat hmotnosti dospélého jedince kocky domaci).

K samotné manipulaci se zvifaty v pasti& uvedl, Ze v pfipadg, Ze do nékteré
kocky Stouchal, tak toto bylo v drtivé vétsiné seshora. Pfipustil, Ze mohl do zvifete v neékterych
pfipadech Stouchat také z boku, pfiéemz k tomuto jednani se uchylil z toho divodu, Ze potieboval
manipulovat s dvifky, nebo ko¢ku pfinutit k pohybu, aby zjistil, v jakém je stavu a zda na sobé ma
n&jaky identifikaéni prvek, jako napfiklad obojek. Ke zplsobu usmrceni kocek dale sdélil, ze nez
vyhodnotil, o jakou ko¢ku jde, opeovavanou, &i potulujici se, tak toto netrvalo déle nez nékolik
minut. V pfipadé, ze koku usmrtil, bylo to vfadu desitek vtefin. Kotky usmrcoval namifenou
dlouhou loveckou zbrani malorazkou na hlavu, v pfipadé, Ze nedoslo k okamZitému usmrceni
zvitete, vystrelil na zvife druhou ranou tak, aby co nejvice zkréatil interval umirani a zvite netrpélo.
Pomér mezi kotkami, které usmrtil a které vypustil ven, byl 50 na 50. Kocky, které vypustil ven
z pasti, si P <ot

V ramci provérky na misté byla pofizena mimo jiné fotodokumentace a videozaznam, které
jsou soucasti spisového materialu.

Ze strany policejniho organu doslo k vyhodnoceni zajisténych medialné zveiejnénych
videi, kdy zjidténim bylo, Ze véechna videa, piip. fotografie vznikla tpravou a dalSim zpracovanim
videa, které bylo poskytnuto policiiﬂ kdy jiz toto video, o délce 2 minut (284 MB) je
v sestiihané a v upravené form&. Zaznam predany policii (G ;e r'né ozvucen. Video
bylo vyhodnoceno po ¢asovych sekvencich.

Do spisového materialu bylo zazurnalizovéno vyjadfeni Ministerstva zemédélstvi a
vyjadieni Statni veterinarni spravy.

Ministerstvem zeméd8lstvi byla sdélena opravnéni myslivecké straZe, které vychazi
z ustanoveni § 14 z.&. 449/2001 Sb. Dale bylo mimo jiné sdé&leno, Ze sklopné pasti klecového &i
sitového typu a obecné legalni pasti pro odchyt zvéfe z pohledu zékona o myslivosti lze vyuZit
pro lov zvéfe, pfipadné Zivogichl vyZzadujicich regulaci. Obdobné pasti se vyuzivaji i pfi vyzkumu
& ochrand pfirody. Tyto Ize umistit na honebnich pozemcich v ramci uznané honitby podle zakona
o myslivosti. Zde MZE zduraznilo, Ze kotka domaci neni zveri podle zdkona o myslivosti. TudiZ se
na ni zakazy podle § 45 zakona o myslivosti nevztahuji. Myslivecka straz je opravnéna usmrcovat
potulujici se ko&ky v honitbé a pro usmrceni je myslivecka straz opravnéna vyuzit legéinich
zpUsobl usmrceni, které vyplyvaji z prévnich pfedpisti na useku ochrany zvirat proti tyrani.
Pro nakladani s odchycenou kogkou doméci je nezbytné postupovat podle zakona na ochranu
zvitat proti tyrani. Béznou praxi mysliveckych hospodaft ¢i mysliveckych strazi je pfi odchytu
kotky domaci, ktera se potuluje po honitbé, zjistit jeji zdravotni stav, posoudit, zda je moZné
dohledat chovatele (vlastnika), pfipadné z divod(, které jsou védecky doloZitelné, kdy kogky
pfedstavuji vyrazny negativni dopad na drobné savce a ptaky, takového jedince usmrtit pomoci
palné zbrang & jinym legainim zpUsobem. Zakon o myslivosti opraviiuje mysliveckou straz
a mysliveckého hospodaie usmrtit potulujici se kocku a Ize se tak domnivat, Ze usmrceni je
provedeno palnou zbrani (obdobné jako pfi lovu zvéfe) a to jak volné se pohybujici kocky
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v honitbé &i odchycené kotky do pasti v honitbé. Podle zédkona o myslivosti je k usmrcovani
kotky v honitbé opravnén myslivecky hospodai (§ 35 odst. 4 pism. e) zdkona o myslivosti
a myslivecka straz podle § 14 odst. 1 pism. e) zakona o myslivosti). Okolnosti usmrceni kogky
v honitbé zakon o myslivosti nestanovuje a dale blize nespecifikuje. Je stanovena podminka, Ze
usmrtit kodku potulujici se v honitbé Ize, paklize tato se potuluje ve vzdalenosti vétsi nez 200 m od
nejbliz8i nemovitosti slouzici k bydleni; pokud je tato nemovitost umisténa na oploceném
pozemku, pocita se vzdalenost od jeho oploceni. Povinnost myslivecké straze pfi usmrceni kocky
je stanovena v § 14 odst. 2 zakona o myslivosti: ,Myslivecka straz, které usmrtila psa nebo kocku,
zdivoGelé hospodarské zvife nebo oznacené zvife z farmového chovu zvéfe, je povinna o tom
neprodlené informovat jeho viastnika, pokud je znamy, a sdélit mu misto usmrceni zvifete
a popfipadé jej na toto misto doprovodit.“ Dale ve svém vyjadieni MZE odkazalo na zakon na
ochranu zvifat proti tyrani . 246/1992 Sb., dle kterého je koCka zvifetem v zajmovém chovu,
pfipadné toulavym zvifetem. Tento zakon fesi dlvody pro usmrceni zvifat. Zaroven tento zakon
mimo jiné stanovuje, Ze kazdy chovatel je povinen zabezpedit, aby zvife v zajmovém chovu
neuniklo.

Na dotaz jaka je soucinnost mezi KVS, SVS a mysliveckou strazi, mysliveckymi hospodar,
v pfipadé ulovenych ko¢ek domacich do sklopcll instalovanych v honitb4ch bylo Statni veterinarni
spravou sdéleno, Ze soucinnost historicky neni zadna, pfi¢emz vztah mezi KVS, potazmo SVS,
a mysliveckou stra2i, pfipadn& mysliveckymi hospodafi vyplyva primarné z ustanoveni kontrolniho
radu, tedy vykonu kontroly statniho veterinarniho dozoru nad povinnostmi danymi veterinarnimi
pfedpisy. KVS Zadnou evidenci odchytu koéek domacich myslivci (mysliveckymi sdruzenimi) do
sklopcti nevede. Odchyt domaciho zvifete do sklopce upravuje veterinarni zakon, ktery v §
39 odst. 1, pism. c) specifikuje, Ze odchyt zvifat bez pana a toulavych a opusténych zvifat a jejich
umistovani do karantény nebo izolace je veterindrni asanaéni &innost, kterou miZe provadét
pouze osoba, kterd ma k tomu schvaleni ato vramci protindkazovych opatfeni nebo v zajmu
ochrany zdravi lidi a zvifat, popfipadé v jiném vefejném zajmu. Schvaleni vydéva KVS osobg,
ktera absolvuje specializovany kurz. Pravni pfedpisy nestanovuji soukromému veterinarnimu Iékafi
prevzit kotku chycenou v honitbé. Pokud je na misto pfivolan, ukléda mu veterinarni zakon pouze
povinnost poskytnout nezbytnou odbornou veterindrni pomoc danému zvifeti, pokud je to
nezbytné. Pokud je nahodou do sklopce (instalovaného pro lov zvéfe) odchycena kotka domaci,
je nalezce (zde myslivec) povinen postupovat die Obcanského zakoniku jako nalezce zvifete.
Utraceni toulavé koéky musi byt v souladu s § 5 odst. 1 a 2 zakona &. 246/1992 Sb., pficemz dle §
5 odst. 3 tohoto zakona smi utraceni provadét pouze veterinarni lékar. Soukromy veterinarni lékaf
nema v daném pfipadé povinnost ohlasovat utraceni zvifat Statni veterinarni spravé s vyjimkou
pfipadli podezieni na vyskyt nebezpeénych nakaz zvifat nebo podezfeni z tyrani zvifat.

Policejni orgén se v rdmci provéfovani zabyval vSemi podnéty, ktere byly ve véci podany.

Trestny ¢in pytlactvi podle § 304 trestniho zakoniku je zaméfen jednak na ochranu zvere
a ryb jakozto sloZek zivotniho prostfedi, jednak na ochranu prava myslivosti a vykonu rybafského
prava. Subjektem tohoto trestného &inu mulZe byt kdokoliv. Objektivni stranka spociva bud
v neopravnéném loveni zvéfe nebo ryb v hodnoté nikoli nepatrné, nebo v ukryti, v pfevedeni na
sebe nebo jiného nebo pfechovavani neopravnéné ulovené zvéfe nebo ryb v hodnoté nikoli
nepatrné.

Pfedmétem dtoku je zvéF nebo ryby. Zvéfi se pfitom dle § 2 pism. b) z. €. 449/2001 Sb.,
o myslivosti rozumi obnovitelné pfirodni bohatstvi pfedstavované populacemi druhli volné Zijicich
sivodichli uvedenych v pismenech c) taxativni vycet druhl zvéfe které nelze lovit a d) taxativni
vyéet druht zvéfe, kterou lze obhospodarovat lovem, uvedeného zakona. Zvéii, kterou lze
obhospodarovat lovem, se dle ust. § 2 pism. d) rozumi mimo jiné liska obecna, jezevec lesni, kuna
skalni, kuna lesni & tchof tmavy. Ve vyhlasce ¢. 245/2002 Sb. neni uvedena doba lovu tchofli,
agkoliv jde o druh Zivogichll, o ktery zékon o myslivosti v § 2 pism. d) vyslovné uvadi, Ze jej lze
obhospodarovat lovem (nejde tedy o druh zvéfe hajeny - o zvlasté chranéného Zivodicha, kterého
Ize lovit jen na zakladé vyjimky Ustfedniho organu ochrany pfirody). Skutecnost, ze tchof nema
stanovenou dobu lovu, nemiize znamenat, Ze jej nelze obhospodarovat lovem, nybrz jen to, Ze jej
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Ize lovit celorotné. To plati i ve srovnani s tim, ze vyhlaska u nékterych druhli zvéfe stanovi dobu
lovu od 01.01. do 31.12., coZ je jen jiné vyjadieni pojmu doby lovu celoroéni. Pro tento vyklad
svéddi ito, ze zakon o myslivosti nezmocnuje néktery statni organ myslivosti, aby u druhu zvére
s dobou lovu ve vyhlasce neuvedené mohl povolit individuding vyjimku z doby lovu, nebo
aby pro takovy druh zvéfe bylo pojmové rozhodovano s pouzitim § 39 nebo § 40 zakona
o myslivosti.

Dle ust. § 3 pism. e) zadkona na ochranu zvifat proti tyrani, z.&. 246/1992 Sb., je kotka
domaci zvifetem v zajmovém chovu, tedy takovym zvifetem, u kterého hospodaisky efekt neni
hlavnim t&elem chovu, a to bud' chované v prostorach k tomu uréenych, nebo v doméacnosti, jehoz
chov slouzi predevsim zajmové &innosti ¢lovéka, nebo zvife slouzici clovéku jako jeho spoleénik.
Prov&fovanim nebylo zji§téno, Ze by dochazelo k lovu kogky divoké, kdy tento druh zvifete nebyl
identifikovan na zadném ze zajisténych videi i fotografiich.

Lov zvéte smi byt provadén jen zplsobem odpovidajicim zasadam mysliveckym, zasadam
ochrany pfirody azasadam ochrany zvifat proti tyrani. Ust. § 45 odst. 1 pism. a) zékona
o myslivosti stanovuje, Ze lov zvéfe smi byt provadén jen zplsobem odpovidajicim zdsadam
mysliveckym, zasadam ochrany pfirody a zadsadam ochrany zvifat proti tyrani. Zakazuje se chytat
zvéf do ok, na lep, do Zelez, do jestiabich ko8, tluéek a naslapnych pasti a pomoci hacki.
Naglapnou pasti se vtomto ustanoveni mysli takova past, ve které zvife Slapne na spousteci
mechanismus apast se uzavie okolo konéetiny (obdoba Zelez, &elistovych pasti). Naslapny
mechanismus je véak b&2né vyuzivan v celé fadé typl odchytovych zafizeni, ktera jsou legaini -
ivochytna, Zivolovna (odchytové pasti na lisky, kuny, prasata divoka, atd.) Naslapna past je sice
past s naslapnym mechanismem pro spusténi, ale neni to klecova &i sitova past vyuzivajici
naslapny mechanismus. Sklopné pasti klecového ¢&i sitového typu a obecné legalni pasti
pro odchyt zvéfe z pohledu zdkona o myslivosti Ize vyuzit pro lov zvéfe, piipadné Zivocichl
vyzadujicich regulaci. Tyto Ize umistit na honebnich pozemcich v ramci uznané honitby podle
zakona o myslivosti.

Provéfovanim bylo zji$téno, Ze lovu zvéfe a kotek domacich ch cenych do Zivolovnych
pasti instalovanych v honitb& Obora Bfezka se prokazatelné dopoustél h ktery
mé v obofe opravnéni myslivecké straze a mysliveckého hospodare. Z poskytnutého zaznamu je
jednoznaéné, Ze tento usmrtil namifenou diouhou loveckou stfelnou zbrani dvé ko&ky domaci (v
zaznamu od délce 2 min v &ase 00:00-00:09 av dase 00:30-00:40), kdy na zdznamu je slysSet
vystiel z namifené lovecké zbrané a déle je rovn&z vidét kadaver kocky, na kterou bylo vystieleno,
pricemz v téchto konkrétnich pfipadech Ize jednoznaéné ztotoZnit osobu &
identifikovat jej lze dle postavy iz pfimého pohledu této osoby do zaznamového zafizeni.
Na sestflhaném zaznamu, jeZ byl poskytnut policii a byl rovnéz mediéiné zvefejnén, je dal§i osoba,
ktera je po celou dobu k zaznamovému zafizeni, fotopasti, otodena zady, neni ji vidét do obliceje.
Tato osoba v &ase 1:20-1:30 ma namifenou dlouhou loveckou zbrafi na éernou ko&ku chycenou do
¥ivolovné pasti, avéak k vystfelu nedojde, zaznam je stfizen a nasleduje usek, kdy tatdZz osoba
manipuluje s Zivolovnou pasti avné pasti lezi kadaver &erné koéky. Ze zdznamu nelze
jednoznacné tuto osobu ztotoZnit, po celou dobu je zady. Moment, kdy dojde k samotnému
usmrceni této kodky je vystfiZzen. K samotnému vystfelu této osoby na koéku v pasti nedojde
a neni tak jednoznadné prokazatelné, ze tato osoba zvife usmrtila. Vyslechem osob nebyla tato
osoba ztotoznéna.

Jakozto myslivecky hospodéF— Fadné evidoval roéni vykazy o honitbé Obofe
Biezka, stavu a lovu zvéfe, pfiéemz hlageni za myslivecké roky 2022 a 2023 predal piislusnému
Obecnimu Ufadu obce s roz&lfenou pliscbnosti. Z téchto vykazl vyplyva, Zze v Obofe Biezka bylo
v roce 2022 uloveno mimo jiné 5 ks liky obecné a 5 ks toulavé ko&ky. V roce 2023 zde bylo mimo
jiné uloveno 15 ks lisky obecné, 5 ks jezevce lesniho, 3 ks kuny, 7 ks tchofe tmavého a 5 ks
toulavé ko&ky. Kadavery kotek byly odstranény tak, jak ukiada ust. § 39 z.6. 166/1999 Sb.,
veterinarniho zakona.

Trestného &inu tyrani zvifat podle § 302 odst. 1 tr. zdkoniku se dopusti ten, kdo tyra
zvife surovym nebo tryznivym zplsobem. Objektem trestného &inu tyrani zvifat je zdjem na
ochrané zvifat, ktera jsou Zivymi tvory schopnymi pocitovat bolest a utrpeni, pfed tyranim,
pogkozovanim jejich zdravi a jejich bezdlivodnym usmrcenim. Trestného &inu tyrani zvifat dle ust.
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§ 302 odst. 1 tr. zakoniku se dopusti ten, kdo tyra zvife surovym nebo tryznivym zpusobem. Zviast

surovym nebo tryznivym zplisobem tyrani je tyrani provedené nékterou z forem upravenych v § 3

odst. 1 zakona &. 246/1992 Sb., jez se vyznaduje bud extrémné vysokou mirou brutality, ktera se

vymyké z b&zného zpusobu tyrani (postizitelného jako pfestupek), nebo tim, Ze zvife je vystaveno

zxtt:émnim bolestem, utrpeni a $okujicim proZitkim na hranici nesnesitelnosti trvajicim i po kratsi
obu.

Zplsobi-li éinem uvedenym v odstavci prvnim § 302 tyranému zvifeti trvalé nasledky na
zdravi nebo smrt, jedna se o okolnost zvlast' piitézujici uvedenou v odstavci tfetim pism. b), stejné
tak spacha-li takovy &in opétovng, jak je uvedeno v odstavci tietim pism. d) trestniho zékoniku.
Podle § 302 odst. 3 pism. b) trestniho zakoniku &inem uvedenym v odstavci 1 musi pachatel
zpUsobit tyranému zvifeti trvalé nasledky na zdravi nebo smrt. Trvalé nasledky — nejde o pojem
srovnatelny s t&Zkou Ujmou na zdravi. Nasledky, které u tyraného zvifete nastaly, jsou podstatne,
znamenaji vaZny zédsah do jeho zdravi a nejsou pouze dogasného &i kratkodobého charakteru.
Tyranim zvifat lze obecn& rozumét &innost, béhem niz se ublizuje zvifeti, poskozuje se jeho
zdravi, zhorsuji se jeho Zivotni podminky, dochazi k jeho fyzickému ¢&i psychickému stradani apod.
Tyrani muZe byt provedeno ive formé jednordzového jednani, nevyZaduje se opakovanost ¢i
trvalost, rozhedujici je intenzita jednani. Jde pfitom o pochody, které mohou vést k trvalému
poskozeni zdravi zvifete nebo kjeho usmrceni. Jednotlivé mozné zplsoby tyrani vymezuje
ustanoveni § 4 odst. 1 pism. a) a2 y) z. &. 246/1992 Sb., zékona na ochranu zvifat proti tyrani.

K samotné manipulaci se zvitaty chycenymi do Zivolovné pasti se vyjadril (D
v ramci své vypovédi. Kdy tento mimo jiné uvedl:

"K celému mému jednéni chei uvést, Ze od té doby, co jsem nastoupif jako obornik v obofe Biezka,
tak mém na starosti pééi o zvér. Toto spociva v tom, Ze se starém o darika skvrnitého, ale zaroveri
se stardm také o populaci krélika divokého, ktera voiné Zije v obofe a od letodniho jara také
o voliérovy chov tetfivka obecného, kdy aktuéiné se snaZime o rozmnoZeni zakoupenych dvou
pari tetfivka ataké o krocana divokého. Aktualné tam mame 9 ks krocana. Do skiopct se
pribézné chytily nejvice lisky, pak jezevci, kuny a kodky, sem tam také jeZci nebo baZanti. Sklopce
vZdy byly a jsou umistény u zdi obory, kde je "vsuk’, kterym do obory chodily zvifata z vné obory.
"/suky" v oborni zdi jsou od zaloZeni obory, tedy od 18 st., kdy slouzi jednak k odlovu $kodné, ale
také v pripadé privalovych desti k odvodnéni. Sklopec je Zivolovna past, ktera zvife chyti, ale
neusmrti. Je to z toho divodu, aby se nedopatienim neusmrtilo zvife, které usmrceno byt nema.
7 tohoto divodu mam, nebo jsem mél u kaZdého sklopce nainstalovanou také fotopast, aby mi
pfislo prostfednictvim aplikace do mobilu oznédmeni, chodily mi pfimo fotky, Ze v pasti je zvife.
Fotopast reagovala na pohyb. Pokud fotka nepfisla, kontroloval jsem pasti kazdé réno vyZadanou
fotkou, jestli sklopec neni zavieny. Bylo to z toho divodu, Ze v pfipadé, Ze by se stalo, Ze by
fotopast nezareagovala na pohyb, tak aby nedochazelo k tyrani chyceného zvifete Zizni a hiadem.
Jednim z divodd kvili kterym se sklopce pofizovaly, byly toulavé kocky. Toulavé kocCky jsou
velkym predéatorem divokého krélika a jesté Velsi nebezpeci predstavuji pro voliérovy chov
tetfivka, kdy voliéra zabrariuje vétSinou vniknuti Selmy dovnité. ale tetfivek reaguje ina pohyb
z vnéjsi strany voliéry. Pokud tetfivek zaregistruje Selmu, kterd miZe zadtocit na voliéru, dochazi
pfi tom k panickemu odletu tetfivka ve voliéfe a nardZeni tetfivka do oploceni voliéry, Casto
s fatalnimi nésledky. Z tohoto divodu se snazime toulavé kocky lovit, mimo jiné i do téchto skiopcti
a tim udrfovat stav toulavych kocek na co nejniz8i drovni."

"Jsem si védom, Ze je moZné tézké rozlisit kocku domaci a toulavou. Toto vyhodnotim tak, Ze vZdy
pokud vidim, Ze kotka méa néjaky prvek, ktery dokazuje, Ze je o ni fadné pedovéno, tim myslim
napf. obojek, rolnicka, obojek proti blecham, tak takovou kocku chycenou do sklopce jsem nikdy
neusmrcoval, ale naopak jsem se ji snaZil ze sklopce vyhnat stejnou cestou jakou do obory pfisia.
Tedy tou dirou, u které byl skiopec. Paklize by kotka byla odipovand, tak toto nejsem schopen
zjistit, jelikoZ nemam d&teCku na Cipy. Pokud jsem mél ve sklopci koCku, u které jsem mél
pochybnosti, Ze by mohla byt toulava, treba, Ye méla del$i udriovanou srst, nebo jsem ji ve sklopci
vidél poprvé, tak jsem ji radéji také pustil. U koGek, které byly v horsi vyZivové kondici, s horsi
kvalitou srsti, nebo byly ve sklopci opakované, tehdy jsem vyhodnotil, Ze se jednéa o koCku toulavou
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a ulovil jsem ji svou vlastni dlouhou kulovou zbrani - malordzkou, ranou na hlavu, tak abych
nezpusoboval zvifeti diouhé utrpeni. Kocku jsem bud’ pustil a pokud jsem ji usmrcoval, tak jsem ji
usmitil neprodiené po pfichodu pfimo ve skiopci. Nikdy jsem neudélal to, Ze bych kocku vypustil
a pak po ni stfilel. Je mozZné, Ze jsem nékdy k usmrceni koCky vystrelil na kocku vicekréat. VétSinou
Jjsem prostréil hlaveri zbrané do sklopce, a stfilel kolmo k zemi pficemZ jsem mifil na hlavu kocky.
Tedy vzdalenost hlavné a zvifete ve sklopci byla max. nékolik desitek centimetrd."”

Jak je jiz vy$e uvedeno byla za ugelem srovnani dfive uginéné vypovédi (EEEP:
momfenté!ni objektivni situaci mista ana ném se nachazejicich objektll ve véci provedena
Proveérka na misté ve smyslu ustanoveni § 104 e) tr. fadu. Cilem provadéné provérky na misté
bylo srovnani dfive ucinéné vypovédi s momentalni objektivni situaci mista ana ném se
nachazejicich objektl. Provérkou na misté byly upfesnény informace podstatné pro trestni fizeni,
které se vztahuji k danému mistu, konkrétné v pfipadé provéfované véci k mistim, kde byly dne
07.08.2024 zajistény zivolovné pasti. V ramci provérkyb ukazal umisténi fotopasti, kde
a jak byla Zivolovna past instalovana a kompletni manipulaci s obéma pastmi.

K samotné manipulaci se zvifaty v pasti* uvedl, Ze v pfipadé, ze do nékteré
kogky touchal klackem, tak toto bylo v drtivé vétSiné seshora, pfipustil, Ze mohl do zvifete
v né&kterych pripadech &touchat také z boku, pfi¢emz k tomuto jednani se uchylil z toho divodu, Ze
potifeboval manipulovat s dvifky, nebo ko¢ku pfinutit k pohybu, aby zjistil, v jakém je stavu a zda na
sob& ma néjaky identifikaéni prvek, jako napfikiad obojek. Ke zplsobu usmrceni kotek dale sdélil,
Ze nez vyhodnotil, o jakou kogku jde, opetovavanou, & potulujici se, tak toto netrvalo déle nez
nékolik minut. V pfipadé, Ze kocku usmrtil, bylo to vfadu desitek vtefin. Kogky usmrcoval
namifenou dlouhou loveckou zbrani, malordzkou na hlavu, v pfipadé, Zze nedo$lo k okamzitému
usmrceni, vystielil na zvife druhou ranou tak, aby co nejvice zkratil interval umirani a zvife
netrpélo. Pomé&r mezi _kotkami, které usmrtil a které vypustil ven, byl 50 na 50. Kocky, které

vypustil ven z pasti, si- nefotil.

Viyhodnocenim zaji$ténych mediainé zvefejnénych videi bylo zjisténo, Ze vsechna videa

Fip. fotografie vznikla Upravou a daldim zpracovanim videa, které bylo poskytnuto policii @D
“ kdy jiz toto video, o délce 2 minut (284 MB) je v sestiihané av upravené formé.
Zaznam pfedany policii —je piné ozvucen. Video bylo vyhodnoceno po Casovych
sekvencich.

Cely dvouminutovy zaznam je poskladan z 12 diléich sestfihanych nahravek v max. délce
deseti vtefin. Ve videu jsou poskladany useky nahravek z riznych roCnich obdobi. Na nahravce
jsou minimalné 2 osoby, z nichZ jedna, ztotoZznéna jako*je identifikovatelna na 10
7 12 nahravek. Z celého 2 min. videa je prokazatelné usmrceni 3 kocek, z toho ve dvou pfipadech
prokazateiné ktery tyto usmrtil v dob&, kdyZz byly chycené do pasti ato diouhou
stfenou zbrani mifenou ranou na hlavu a dale tento prokazatelng usmrtil 1 tchofe, kterého usmrtil
stejnym, z&konem stanovenym zpusobem (z.€. 449/2001 Sb., zakon o myslivosti). Ve v8ech téchto
pfipadech je na zaznamech slySet rana doprovazejici vystiel zbrane.

\V éasovém intervalu 1 min 20 s - 1 min 30 s je blize neustanovena osoba zady k fotopasti,
ktera zaznam snima, v tento moment osoba mifi dlouhou stfelnou zbrani na &ernou kocku s bilou
naprsenkou chycenou do pasti. Nazéznamu nedojde k vystielu. Nasleduje stfih adalsl Cast
nahravky v éasovém intervalu 1 min 30 s -1 min 40 s, kde je pravdépodobné tataz osoba, po celou
dobu pohybujici se zady k fotopasti, pfi¢emZ pfed pasti le?i kadaver terné kocky s bilou
naprsenkou.

V ostatnich sestfihanych nahravkach dochazi ze strany k manipulaci zvifat
chycenych do pasti a to tak, Ze tyto nuti k pohybu klackem, ktery raznym pohybem strka skrze oka
shora nebo z boku do Zivolovné pasti. Vyhodnocenim poskytnutého videa byl u€inén zaver, ze na
videich nejsou usmrcena zvifata -kocky, které by& aé nevhodnym zplsobem, nutil
v kleci k néjaké aktivité, pohybu a $touchal do nich klackem. Video bylo porovnano se zajidténymi
fotografiemi, kdy byl u€inén stejny zaveér, ze na fotografiich usmrcenych zvifat, které si&
pofizoval na sviij mobilni telefon, nejsou kocky, které klackem skrze oka pasti vybizi
k n&jaké aktivité, kdy tato zjidténi nasvédluji verzi, kterou uved| vramci podani
vysvétleni a zopakoval pii provérce na misté, kdy Fika, ze &ast, asi polovinu, koc¢ek chycenych do
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pasti vypustil, kdy tomuto pfedchazela manipulace se zvifaty v pasti, kdy tyto klackem nutil
k pohybu, aby si ovefil vjaké jsou vyZivové kondici, pfipadné, zda maji né&aky markant, jako
napfiklad obojek, coZ by nasvédéovalo tomu, e o zvife nékdo peduje, kdy toto bylo prod
rozhodné pro to, aby vypustil zvife z pasti ven tzv. "vsukem" na svobodu.

Zaznam z irovérki na misté, véetné videa o délce 2 minut, které poskyt! (D ov'v

pFedloieny‘ z Veterinarni univerzity Brno, Fakulty veterinarniho lékarstvi ke
zpracovani odborného vyjadieni z oboru veterinarniho Iékafstvi a zodpovézeni otazky zda
manipulaci s kotkami, ktera je zachycena na videozaznamu dochazelo k tyrani zvifat dle ust. § 4

odst. 1 pism. k), p) z.€. 246/1992 Sb., zakona na ochranu zviiat proti tyrani.

Vyhodnocenim poskytnutych materiéladosoudila opakované bodani do
téla kocky s velkou intenzitou, jako bezdlvodné nepfimérené plsobeni stresovych vlivl biologické
a fyzikani povahy a v tomto jednani spatfuje tyrani zvirat dle ust. § 4 odst. 1 pism. k), p) z. &.
246/1992 Sb. na ochranu zvirat proti tyrani. Déleduvédi, Ze u zvifat, ktera by
byla zaviena v kleci del$i dobu, is ohledem na teplotu prostfedi, by mohla hrozit dehydratace,
v pfipadé velmi vysokych teplot prostiedi prehiati nebo v pfipadé velmi nizké okolni teploty
prostiedi podchlazenl zvifete. JelikoZz v8ak policie neméla k dispozici kontinudini nesestfihané
zabéry a musela vychazet z 10 vtefinovych sestfihanych Usekl, nelze dal§i manipulaci se zvifaty
odhadovat a musi vyhodnocovat pouze dikazy, jimiz pfi provérovani disponuje.

Podle ust. § 5 odst. 1 z.¢. 246/1992, zdkona na ochranu zvifat proti tyrani, nesmi nikdo
bezdivodné usmrtit zvife. Podle ust. § 3 pism. e) zakona na ochranu zvifat proti tyrani, z.¢.
246/1992 Sb. je kotka domaci zvifetem v zajmovém chovu, tedy takovym zvifetem, u kterého
hospodafsky efekt neni hlavnim Uéelem chovu, a to bud chované v prostorach k tomu uréenych,
nebo v domacnosti, jehoz chov slouzi pfedevéim zajmové Einnosti ¢lovéka, nebo zvife slouZici
&lovéku jako jeho spoleénik. Kotka domaci neni zvéfi podle zdkona o myslivosti. Tudiz se na ni
zakazy podle § 45 zakona o myslivosti nevztahuji.

Dale ust. § 5 odst. 2 téhoz zakona taxativné uvadi vyéet divodl pro usmrceni zvifat, kdy
jednim z téchto dlivodl je mimo jiné vykon prava myslivosti a rybafstvi podle zvlastnich predpisd,
zde dle z.& 449/2001, zakona o myslivosti. Zakon o myslivosti vztahuje pravo myslivosti zcela
vyluéné na zvéf, nikoliv na zvife obecné. Usmrceni kogky tedy nelze povaZovat za vykon prava
myslivosti, nebot nejde o zvéf.

Usmrcovat koéky potulujici se v honitbé ve vzdalenosti vétsi nez 200 m od nejblizsi
nemovitosti slouZici k bydleni v8ak opraviiuje mysliveckou straz ustanoveni § 14 odst. 1 pism. e)
zékona o myslivosti. Protipravnim &inem nemiZe byt jednani, které néktery zakon vyslovné
dovoluje, vtomto pfipadé tedy usmrcovani kotek mysliveckou strdzi za podminek ukladajici
zakonem o myslivosti. Opravnéni uvedena pod pism. e) aZ g) se tykaji usmrcovani (nejde tedy
o lov nebo jen o stiileni) zvifat, tedy "nezvéfe". Stejna opravnéni ma i myslivecky hospodar (§ 35
odst. 3 pfsm. e). Uzivatel honitby a ani myslivecky hospodar nebo myslivecka strdz nemohou touto
ginnosti nékoho povéfit. Opravnéni vyplyva ze zakona, nezapisuje se do povolenky K lovu.
Myslivecka straz naopak neni ex lege opravnéna k lovu zvéfe, k nému povolenku k lovu potiebuje.
Vlastnikiim pst, koéek a zvifat uvedenych v pism. g) je zakdzano v § 10 odst. 1 nechat tato zvifata
volné pobihat v honitb& mimo svij vliv.

Setfenim na misté bylo zji$téno, Ze jedna Zivolovna past byla v honitbé Obofe Bfezka
umisténa blize jak 200 m od nejblizéi nemovitosti, aviak komparaci zaji§ténych materiall
sestfihaného zaznamu a fotografii nebylo zjisténo, Ze by doslo k usmrceni kogky domaci chycené
do této pasti.

Policejni organ se zabyval otazkou, zda jiz chycena kotka doméci do Zivolovné pasti
v honitbé&, ve vzdalenosti 200m od nejblizéi nemovitosti, napini znak potulujici se. V této véci bylo
pozadano o vyjadfeni Ministerstvo zemédélstvi, které na dotaz sdélilo, ze zakon o myslivosti
opraviiuje mysliveckou strdZ a mysliveckého hospodare usmrtit potulujici se kocku a Ize se tak
domnivat, Ze usmrceni je provedeno palnou zbrani (obdobné jako pfi lovu zvéfe) a to jak voiné se
pohybujici koéky v honitbé & odchycené kotky do pasti v honitbé. Cl. 2 odst. 3 Listiny zakladnich
prav a svobod uvadi, ze "kazdy muze &init, co neni zakonem zakézano" (tzv. legéini licence).
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Ve vztahu k provéfované véci je na misté uveést, Ze se zde nejednd o imysiny/cileny odchyt
zvifat bez pana a toulavych a opusténych zvifat, ktery je upraven veterinarnim zakonem v ust. §
39. Ze skuteénosti, zjisténych provéfovanim véci, byl na samém zadatku Umys!| ochranit drobnou
zvéf chovanou v honitbé Obora Bfezka pfed predatory, tzv. $kodnou. Zatimto G&elem byly
instalovany zivolovné pasti na pozemku honitby v mistech, kudy $kodna mohla do
obory vstupovat. Do pasti nebyla kladena navnada, tedy zvifata do ni nebyla vabena a imyslem
instalovanych Zivolovnych pasti nebyl odchyt toulavych zvifat bez pana, ktery upravuje z.é.
166/1999 Sb., veterinarni zakon v ust. § 39. Cilem takto umisténych pasti v honitbé byla ochrana
drobné zvéfe chované v honitbé Obora Biezka pfed predatory a vykon prava myslivosti dle z.¢.
449/2001 Sb., o myslivosti.

‘ Die ust. § 13 odst. 1 z.& 246/1992 Sb., zdkona na ochranu zvifat proti tyrani, je kazdy
povinen zabezpeCit zvifeti vzajmovém chovu pfiméfené podminky pro zachovani jeho
fyziologickych funkci a zajisténi jeho biologickych potfeb tak, aby nedochazelo k bolesti, utrpeni
nebo poskozeni zdravi zvifete, a uginit opatfeni proti Uniku zvifat. Pokud fyzicka osoba neucini
opatfeni proti Gniku zvifat podle ust. § 13 odst. 1 tohoto zakona, dopusti se prestupku. Viastnikim
psl a ko&ek je zakazano v § 10 odst. 1 nechat tato zvifata voiné pobihat v honitb& mimo sv(j viiv
a to z toho dlvodu, aby se tyto nestaly predatory zvifat chovanych v honitbach.

Policejni orgdn ma za prokéazane, ie_ nutil k pohybu kocky domaci
chycené do Zivolovné pasti s naslapnym sklopnym systémem instalované v obofe pfi oborni zdi
utzv. "vsuk(" ato tak, e do zvifat skrze oka pasti opakované s velkou intenzitou Stouchal
klackem, &im2 ko&kam zplsoboval bezdiivodné nepfiméfené plsobeni stresovych vlivii biologické
a fyzik&ini povahy, byt se tohoto jednani mohl dopoustét za (éelem koky vypustit na svobodu.

Ke spéchani trestného &inu tyréni zvifat musi byt napinéna jak objektivni stranka trestného
ginu, ktera se vyznaduje extrémné vysokou mirou brutality, jeZ se vymyka z béZného zplsobu
tyrani, postizitelného jako pfestupek, nebo tim, Ze je zvife vystaveno extrémnim bolestem, utrpeni
a Sokujicim prozitkim na hranici nesnesitelnosti trvajicim i po kratsi dobu, tak subjektivni stranka,
kdy se musi jednat o tmysiny trestny &in. Posouzenim vSech opatfenych dikazu doSel policejni

organ k zavéru, e byt ma za prokazané, e doslo k jednani, jez je vySe popséno a Ze jej spachala
konkrétni osoba pachatele a toﬁ nar.“tak vtéto véci nebyla
napinéna objektivni ani subjektivni stranka trestného &inu tyrani zvirat. Umysl tyrani zvifat
extrémné vysokou mirou brutality, pfip. Umysl vystavovat zvifata extrémnim bolestem, utrpeni
a Sokujicim proZitkim, nekoresponduje s opatfenim, ktera vramci instalace Zivolovnych pasti

provadél. Zejména instalaci fotopasti, které ho upozoriiovaly na chycené zvife, ¢imz
chtél predejit trapeni chyceného zvifete Zizni a hladem. Skutecnosti, Ze ¢ast chycenych kogek mél
vypustil z pasti ven z honitby, redlné nasvédéuji informace zjisténe provéfovanim. Rovnéz i zplsob
lovu, kterym pfipadné zvifata usmrcoval, byl proveden za podminek stanovenych zakonem
o myslivosti a to i v pfipad&, Ze nedoslo k okamZitému usmrceni zvifete po prvnim vystielu, trapeni
zvitete zamérné neprodiuoval a usmrtil zvife v intervalu nékolika vtefin druhym vystielem.

S ohledem na osobu pachatele_ ktery nema Zadny zaznam v rejstiiku
trestl ani pfestupkU, a s ohledem na vySe uvedené, je na misté zminit princip ultima ratio, zasadu
subsidiarity trestni represe, ktera stanovuje, Ze trestni pravo by mélo byt pouzivano jen jako krajni
prostfedek, neni-li moZné zajistit ochranu spolegnosti jinymi, mirné&j&imi zplGsoby. Princip ultima
ratio fika, Ze ktrestnimu postihu by se mélo pfistupovat az v piipadé, kdy jiné prostiedky
k ochrané spoleéenskych zajmU selhaly nebo nejsou dostatetné, zejména prostfedky v rezimu
ob&anského & spravniho prava. Zasada subsidiarity trestni represe akcentuje zejména respekt
k lidskym pravim a svobodam. Ust. § 12 odst. 2 trestniho zakoniku uvadi, ze trestni odpovédnost
pachatele a trestnpravni dlsledky sni spojené Ize uplatiovat jen v pfipadech spolecensky
kodlivych, ve kterych nepostaduje uplatnéni odpovédnosti podle jiného pravniho pfedpisu.
Porudeni zasady subsidiarity trestni represe posuzuje Ustavni soud CR jako poruseni &l. 39 Listiny
zakladnich prav a svobod.

V jednéni— lze spatfovat pfestupek dle ust. § 27 odst. 1 pism. b} z. &.
246/1992 Sb., na ochranu zviFat proti tyrani, kterého se dopustil tim, Ze jakoZto myslivecka straz
a spravce honitby Vyzkumného Ustavu lesniho hospodafstvi a myslivosti Obory Brezka v pfesné

114.4604.134221655




12. strana
odevzdani véci k projednani prestupku

nezjisténé dobé v obdobi od 01.04.2022 do 31.07.2024 v Obofe Bfezka v k.U. Kostelec u Kfizku,
okres Praha-vychod, nejméné ve tfech pifipadech skrze oka Zivolovné pasti opakované s velkou
intenzitou $touchal klackem kotky domaci chycené do této pasti, ¢imZ ko&kam zplsoboval
bezdlvodné nepfiméfené pusobeni stresovych vlivl biologické a fyzikéini povahy. Popsanym
jednanim @D nap'nil znaky tyrani zvifat dle ustanoveni § 4 odst. 1) pism. k) z. &.
246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani.

Schvalovani trestného ¢inu podle § 365 odst. 1 tr. zakoniku se dopusti ten, kdo vefejné
schvaluje spachany zlogin nebo kdo vefejné vychvaluje pro zlo€in jeho pachatele. Provéfovanim
véci nebylo zjisténo, Ze by doslo ke spachani zloginu, kdy zloinem se rozumi vechny Gmysiné
trestné &iny, na nézZ trestni zakonik stanovi trest odnéti svobody s horni hranici trestni sazby od
péti let. Ke schvalovani muze dojit bud' pouze po spachani zloginu "spachaného" v pfipadé § 365
odst. 1 tr. zdkoniku, nebo po spachani trestného &inu v pfipadé odstavce 2. Trestného &inu
nadrzovani dle § 366 odst. 1 tr. zakoniku se dopusti ten, kdo pachateli trestného éinu pomaha
v Umyslu umoznit mu, aby unikl trestnimu stihani, trestu nebo ochrannému opatfeni nebo jejich
vykonu. Ve véci nebylo ze strany policie zjisténo, Ze by doslo k naplnéni skutkové podstaty
umysiného & nedbalostniho trestného &inu. Objektivni strdnka spodiva v pomoci pachateli
trestného &inu v imyslu umoZznit mu, aby unikl trestnimu stihani, trestu, nebo ochrannému opatfeni

nebo jejich vykonu. Z hlediska subjektivni stranky se jedna o trestny &in vyluéné umysiny.
V ramci provéfovani byla ze stran poskytnuta
palicii plna souéinnost! z hlediska pracovnépravnich vztahu nedoslo ze

strany (P« 230nému poruseni, kdy k samotnému tyrani zvifat, které je pfedmétem
prov&fovani, se nemiize vyjadfovat. V provéfované véci nebyla napinéna skutkova podstata
pfeéinu schvalovani trestného &inu podle § 365 odst. 1 tr. zakoniku, pfec¢inu nadrzovani dle
§ 366 odst. 1 tr. zakoniku, ani jiného trestného &inu uvedeného ve zvlastni casti trestnim
zakoniku.

Pod &j. KRPS-206792/TC-2024-011419-HAV bylo Obvodnim oddéleni Kamenice, uo
Praha venkov-jih, vedeno provéfovani preginu kradeze podle § 205 odst. 1 pism. a), b) trestniho
zakoniku, kterého se mél dopustit neznamy pachatel tim, Ze v dobé& od 07.05.2024 do 08.05.2024
v Obote Biezka, v katastralnim tzemi Kostelec u Kfizkl z obezdéného Uzemi obory odcizil celkem
4 ks fotopasti zn. UOVision Compact LTE vyrobnich ¢isel 008002822070025, 006002822070029,
006002822070043 a 006002822070060, pfitemz kazda fotopast obsahovala SIM kartu, SD kartu
a 8 ks baterii, ¢imz zplisobil 3kodu na odcizeni instituci Vyzkumny Ustav lesniho hospodarstvi
a myslivosti, v. v. i. 1C: 00020702 v celkové vysi 32.000 K&. Dne 12.09.2024 byla tato véc
Usnesenim dle § 159a odst. 5 tr. Fadu odlozena, nebot se nepodafilo zjistit skuteCnosti opraviiujici
zahdjit trestni stihani.

Z vyse uvedenych divodii véc oznamuiji k projednani pfestupku mistné pfislusnému
Méstskému tFadu Cernosgice, Odboru Zivotniho prostfedi.

za policejni organ
-'5'4“»‘1:1.-‘/; (Horscemtls -
por. Mgr. Be.<Jarmila Konecka
“komisaf
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